ИСТОРИЯ И ФИЛОСОФИЯ НАУКИ
Материалы для подготовки к семинарским занятиям 
Тема № 1. Наука в культуре современной цивилизации.

«Самое удивительное в нашем мире – это то, что он познаваем» 

Эйнштейн
Наука – это в высшей степени целенаправленная и организованная когнитивная (лат. kognition – знание, познание) деятельность специально подготовленных людей – ученых. Это их «неустанная многовековая работа мысли» (Эйнштейн) по производству точных знаний о природе, обществе и человеке. Наука – многоаспектный, многогранный и сложно устроенный феномен, ибо он предстает и как социальный институт, и как определенная деятельность по производству знаний, и как традиция, позволяющая этой специфической деятельности осуществляться. Философия науки пытается получить ответы на следующие основные вопросы: что такое научное знание, как оно устроено, каковы принципы его организации и функционирования, что собой представляет наука как производство знаний, каковы закономерности формирования и развития научных дисциплин, чем они отличаются друг от друга и как взаимодействуют и т.д. 

Наука как производство знаний представляет собой нечто весьма многосложное и разнородное. В своем учебном пособии «Философия науки и техники» B.C. Степин, В.Г. Горохов и М.А. Розов характеризуют данный аспект науки следующим образом: «Это и экспериментальные средства, необходимые для изучения явлений, — приборы и установки, с помощью которых эти явления фиксируются и воспроизводятся. Это – методы, посредством которых выделяются и познаются предметы исследования (фрагменты и аспекты объективного мира, на которые направлено научное познание). Это – люди, занятые научным исследованием, написанием статей или монографий. Это – учреждения и организации типа лабораторий, институтов, академий, научных журналов. Это системы знаний, зафиксированные в виде текстов и заполняющие полки библиотек. Это – конференции, дискуссии, защиты диссертаций, научные экспедиции». Наука – это определенная человеческая деятельность, направленная на получение знаний. Современная наука – это конгломерат различных познавательных дисциплин, в которых выражено стремление человека к пониманию и преобразованию мира. Отвечая на экономические потребности общества, наука реализует себя в функции непосредственной производительной силы, выступая в качестве важнейшего фактора хозяйственно-культурного развития людей. Будущее мировой цивилизации лежит на пути к социально-культурному объединению усилий народов мира для улучшения жизни и решения задач, встающих перед человечеством в современной техногенной реальности. Наука составляет одно из приоритетных направлений деятельности любого цивилизованного государства. В широкое научное обращение понятие «цивилизация» вошло в XVIII веке. Именно в это время оно наполнилось глубоким социально-философским смыслом для характеристики высшей стадии всемирно-исторического и научно-технического прогресса, достигнутого на началах человеческого разума и воли. Именно в этой связи стали условно подразделять цивилизационное развитие человечества на два уровня: традиционный и техногенный. Техногенная цивилизация дала человечеству великое множество научно-технических достижений, привела к принципиально новому уровню и качеству жизнедеятельности людей. Вместе с тем в эпоху техногенной цивилизации возникли глобальные кризисы, произошло дальнейшее обострение социальных противоречий. Проблемы будущего современной цивилизации не могут обсуждаться вне анализа современных тенденций развития науки и ее перспектив. Хотя в современном обществе существуют и антисциентистские движения, в целом наука воспринимается как одна из высших ценностей цивилизации и культуры. На одном из самых высоких мест в иерархии ценностей оказывается автономия личности, что традиционному обществу вообще несвойственно. Там личность реализуется только через принадлежность к какой-либо определенной корпорации, будучи элементом в строго определенной системе корпоративных связей. В техногенной культуре преобразующая деятельность рассматривается как главное предназначение человека. Деятельностно-активный идеал отношения человека к природе распространяется и на сферу социальных отношений, которые также начинают рассматриваться в качестве особых социальных объектов, которые может целенаправленно преобразовывать человек. Человек должен из раба природных и общественных обстоятельств превратиться в их господина, и сам процесс этого превращения понимался как овладение силами природы и силами социального развития. 

Изменяя путем приложения освоенных сил не только природную, но и социальную среду, человек реализует свое предназначение творца, преобразователя мира. С этим связан особый статус научной рациональности в системе ценностей техногенной цивилизации, особая значимость научно-технического взгляда на мир, ибо познание мира является условием для его преобразования. Оно создает уверенность в том, что человек способен, раскрыв законы природы и социальной жизни, регулировать природные и социальные процессы в соответствии со своими целями. 

Наука как социальный институт. Понимание науки как социокультурного феномена говорит о ее зависимости от многообразных сил, токов и влияний, действующих в обществе, о том, что наука определяет свои приоритеты в социальном контексте и в значительной степени детерминирует общественную жизнь. Тем самым фиксируется двоякого рода зависимость и взаимообусловленность науки и общества. Наука – «предприятие коммунитарное» (коллективное). Наука требует сотрудничества многих людей, она интерсубъективна. Понятие науки простирается от университетской науки до промышленных лабораторий. Современная наука находится в зависимости от множества определяющих ее развитие факторов, среди которых не только запросы производства, потребности экономики и государственные приоритеты, но и собственно интеллектуальные, философские, религиозные и даже эстетические факторы. В начале XXI в. выявляется тенденция к преодолению «разрыва» между естественно-научным (техническим) и гуманитарным знанием, науками о природе, технике и человеке. Повышается степень «гуманизации» науки, т. е. усиливается ее взаимосвязь с социокультурными процессами реальности.
Современная научная картина мира приобретает все в большей мере системно-интегративный характер, опираясь на синергетический подход. В его рамках создаются предпосылки для «переноса» основных понятий и представлений из сферы естественных наук в область гуманитарного знания. Естественно-научные и социокультурные процессы рассматриваются в динамике их изменений. Речь идет о предпосылках и условиях формирования целостной картины мира, к которой стремится современное научное знание.

Наука стала одним из источников глобальных кризисов современной цивилизации, она же взяла на себя ответственность за их преодоление. Усиление антропогенного влияния на окружающую среду, технологического давления на мир привело человечество к порогу эпохи глобальных кризисов. Антагонистический характер приобрели не только противоречия техногенной деятельности человека и адаптивных возможностей природных циклов, направленных на утилизацию отходов производственного процесса. Антагонизм характерен для роста материально-энергетических потребностей человечества и ограниченных ресурсов природных экосистем. 

Ученые во всеуслышание заявляют о глобальных проблемах современности, к которым относят проблемы, охватывающие систему «мир-человек» в целом и которые отражают жизненно важные факторы человеческого существования. Глобальные проблемы имеют не локальный, а всеохватывающий планетарный характер. От их решения зависят предотвращение глобального кризиса современной цивилизации, жизнедеятельность общества, судьба человечества, состояние природной среды, социальный прогресс. Глобальный кризис свидетельствует о саморазрушении мира, созданного человеком, он деструктивно сказывается на жизни, здоровье и психике, составляющих общество индивидов. Глобальный кризис охватывает как экологические, экономические, технические области, так и сферу социального, политики, демографии. В силу неравномерности социально-экономического развития различных государств, глобальный кризис достиг к началу XXI в. своей небывалой остроты. Выход из кризисного состояния предполагает ликвидацию социальных антагонизмов, активизацию международной деятельности, направленной на введение в жизнь юридических мер природопользования, мер по достижению глобального равновесия.

Роль науки в современном образовании и формировании личности. Наука вплетена во все сферы человеческой деятельности, особенно значима ее роль в образовании. Современная наука обеспокоена созданием таких моделей образовательного процесса, в которых была бы значима его гуманитарная составляющая, его ориентация на толерантность и сбалансирование сциентистского и гуманистического содержания. Современные исследователи предлагают выделять две общие как для образования, так и для науки функции. Во-первых, это функция, предполагающая неогуманистическую ориентацию. Суть ее сводится к транслированию последующим поколениям императивов, содержащих заботу о будущих поколениях. Вторая, тесно связанная с ней экологическая функция направлена на сохранение природы вообще (ресурсов Земли, биосферы) и обеспечение максимально благоприятных экологических условий для существования человека, в частности. Современная система образования стремится к изменению парадигмы образовательного процесса в направлении от техногенно-экономической к эколого-гуманистической. На вопрос о том, выживет ли человечество в техногенном мире? – ученые отвечают, что это во многом зависит от того, насколько наука и образование совместными усилиями будут заботиться о нашем будущем.

Тема № 2. Возникновение науки и основные стадии ее исторической эволюции. 

Наука, являясь своеобразной формой духовного производства, не может быть представлена как нечто раз и навсегда данное, неизменное – она имеет свою историю. Этап развития донаучного знания определяют как переход от логоса к преднауке. Наиболее ярко этот процесс проявил себя в древневосточных цивилизациях – Египте, Месопотамии, Индии, Китае. Главным отличительным признаком науки является опора на теоретические модели, абстрактные объекты, которые затем проходят проверку с помощью эмпирических объектов.
Древневосточная наука не являлась самодостаточной деятельностью, она служила решению прикладных задач. Кроме того, эти знания были своего рода профессиональной тайной, они не доходили до широких масс простых людей, а потому часто приобретали оттенок магического характера. Монополия жрецов на знание, отсутствие демократического духа в обществе обусловили нерациональный, догматический характер древневосточной науки, превратив ее в эзотерическое, сакральное занятие, в священнодействие.
Возникновение науки в Древней Греции. В отличие от Востока, где знания имели рецептурный характер, не имели рационально-логического обоснования, в античной культуре начала развиваться «наука доказывающая», недаром понятия «аксиома», «теорема», «лемма» – греческого происхождения. В античности сложился иной способ построения знаний – абстрагирование от наличной практики и ее систематизация, что обеспечивало предсказание ее результатов. То, что именуется наукой в гносеологическом аспекте (т.е. теоретическое познание, опирающееся на логику, оперирующее понятиями и категориями), возникло именно в Античности. Колыбелью подлинной науки считают античную Грецию периода наивысшего расцвета ее культуры –VI-IV вв. до н.э., а также римский период античности – III в. до н.э. – I в.н.э.
IV в. до н.э. в Древней Греции оценивается как век Платона. В 387 г. до н.э. Платон создает собственную научную школу – Академию, которую можно назвать первой институционализированной научной структурой, с собственным помещением и продуманной системой преподавательской и научной деятельности. Академия стала примером для последующих научных объединений. Учение Платона, охватывающее темы и внутреннего мира человека, и космологических начал, и методологии познания, и социально-политического устройства общества, оказалось первой в истории философии универсальной системой представлений. К началу VI в. до н.э. активной была деятельность школ софистов. Их можно назвать родоначальниками гуманитарных наук. Благодаря софистам в центр научно-философских изысканий были поставлены проблемы человека и культуры. Софисты развивали идеи, относящиеся к языкознанию, риторике, этике, праву. Аристотель (IV в. до н.э.), ученик Платона, стал основоположником целого ряда дисциплин – логики, психологии, риторики, политической науки, истории, географии. Ообенно велик был его интерес к биологии. Сам Аристотель был разносторонним ученым, философом, математиком, физиком. Его работа «Физика» легла в основу научных представлений, которые сохранились вплоть до Нового времени.
Средние века. Познавательная деятельность в средневековье носит теологически-текстовый характер. Научное познание в период средневековья приостановилось, и многое из достижений греков оставалось невостребованным. Но именно в эту эпоху появляются первые научные школы: Парижская (Ж. Буридан и др.) и Оксфордская (Р. Бэкон, Р. Гроссетесте и др.) при университетах с одноименным названием. Средневековые университеты сыграли важную роль в процессе секуляризации, освобождения культуры от авторитета церкви, разделения философии и теологии, науки и схоластики.

Возрождение. У истоков становления опытной науки стоят фигуры Коперника и Галилея. Коперник сделал открытие, позволяющее говорить о первой научной революции в естествознании – это гелиоцентрическая система. Галилея считают основателем опытного изучения природы, но при этом он сумел соединить эксперимент с математическим описанием. Он широко применял и такие методы, как абстракция и идеализация.

Новое время. Фр. Бэкон. В его изображении научная деятельность есть прежде всего сбор и анализ фактов. Его проект – это описательное, качественно ориентированное естествознание. Обоснование новой науки он видит в установлении индуктивной методологии. Бэконовские методы сейчас известны как методы элиминативной индукции. Ф. Бэкон также разработал учение о различных видах экспериментирования. Бэкон утверждает идею практической направленности научного знания. 
Декарт – был не только крупнейшим математиком, он много экспериментировал, занимался анатомией, оптикой, физиологией. Своим главным достижением считал создание метода, который позволяет преодолеть скептицизм. Основными действиями научного разума являются умение видеть самоочевидное (интуиция), строить логически достоверные рассуждения (дедукция), добиваться максимальной полноты рассмотрения (энумерация).
Ньютон – основатель классической механики Главное достижение научных изысканий Ньютона – механистическая картина мира. Сутью данной картины мира является синтез естественно-научных знаний и законов механики, который сводил (редуцировал) все разнообразие явлений и процессов к механическим законам. Механическая картина мира позволяла объяснить многие явления и процессы, происходящие в природе, не прибегая к мифам и религии, а из самой природы.
К концу XIX столетия завершился период формирования классического типа научного знания, в арсенале которого – значительные достижения. В физике – это классическая механика Ньютона, позднее – термодинамика, теория электричества и магнетизма. В химии была открыта периодическая система элементов. В математике – развитие аналитической геометрии и математического анализа.В биологии – эволюционная теория, теория клеточного строения организмов, открытие рентгеновых лучей и т.д. 
Рубеж XIX-XX вв. ознаменовал переход от классической науки к неклассической (или постнеклассической). 

Тема № 3. Динамика науки как процесс порождения нового знания

Современный мир – довольно сложное целостное динамичное образование, проявляющееся как детерминированная, стохастическая, нелинейная система самоорганизации. Поэтому для адекватного постижения развивающегося мира необходимо обратиться к философскому осмыслению роли и значения динамики науки в жизни людей как процесса приобретения нового знания. Важнейшей характеристикой знания является его динамика, т. е. его рост, изменение, развитие. Эта идея, не такая уж новая, была высказана уже в античной философии, а Гегель сформулировал ее в положении о том, что «истина есть процесс», а не «готовый результат». Активно исследовалась эта проблема основоположниками и представителями диалектико-материалистической философии – особенно с методологических позиций материалистического понимания истории и материалистической диалектики с учетом социокультурной обусловленности этого процесса.

Проблема роста научного знания осмысливалась философами еще Нового времени. Так, Ф.Бэкон рассматривал процесс роста научного знания как процесс постоянного его расширения с помощью последовательных индуктивных обобщений. В том же ХVII веке был известен обратный процесс – из теории методом дедукции выводились следствия, подвергающиеся проверке с помощью эмпирических фактов. В этот же период становления классического естествознания завоевывают признание среди философов науки экстерналистский (лат.– внешний) и интерналистский (лат. – внутренний) подходы к решению вопроса о механизмах роста научного знания. Обе позиции рассматривают процесс развития знания как простое накопление, приращение научных знаний, теорий, гипотез, объясняющих законов. Такой подход определяется в философии науки понятием «кумулятивизм» (лат. – накопление). В конце ХVIII – начале ХIХ вв. в естествознании появляются идеи эволюционного развития вещей и процессов. Философы применили эту идею к исследованию проблем теории познания и вопросов роста научного знания. 
Научные традиции и научные революции. Традиции – это исторически сложившиеся и передающиеся из поколения в поколение духовно-культурные ценности как результат человеческой жизнедеятельности. Традиции составляют базовый каркас науки как социокультурного института. Они представляют собой теоретические концепции (лат. – мысль, понятие), служащие базой для дальнейших научных исследований. Отцом учения о научных традициях называют Томаса Куна (1922-1996) – американского историка и философа науки. Все достижения науки, лежащие в основе ее традиций, он назвал парадигмой (греч. – пример, образец). Кроме традиций, в развитии науки большую роль играют научные революции. Научные революции – это своеобразный вид мировоззренческого переворота, который характеризуется открытиями законов и принципов принципиально нового видения и объяснения мира. Под научной революцией понимается и смена вектора научной мысли ученого. История науки свидетельствует: научные революции делают незаурядные ученые – Коперник, Ньютон, Дарвин, Фарадей, Менделеев, Эйнштейн.

Центральной проблемой философии науки на каждом новом этапе ее развития была задача осмысления, дифференциации и интеграции научного знания, полученного разными научными дисциплинами, а также анализ соотношения различных методов исследования, классификации новых наук и поиск критериев истинности. Эта новация в философии познания вызвана появлением принципиально иных, не имеющих места в классической науке объектов исследования, что и повлекло изменение норм, принципов, методов познания. Важную роль во всех этих изменениях сыграла новая философия. Она стала «великим восстановителем наук» (Бэкон), сферой осмысления и интеграции всех научных знаний. Ученого и философа Ф. Бэкона и поныне высоко ценят все интеллектуалы мира, видя в нем оригинального философа-методолога, первым разработавшего научный метод познания мира. Не менее яркой фигурой в философии и науке Нового времени был французский ученый Декарт, который, как и Бэкон, своим радикальным философским мышлением заложил основы современной науки. Новое время стали называть эпохой гигантов в науке, среди которых –Джон Локк, Исаак Ньютон, Бенедикт Спиноза, Лейбниц и многие другие философы. Все они, кроме исследования естественной природы, предпринимали попытки исследовать и естественные способности человеческого разума, определить его роль и значение в научном познании. Это была эпоха, когда философские идеи и принципы легли в основание науки.
Рационалистический метод познания мира, сформулированный Декартом, господствовал в западной философии довольно долго, до середины XIX века и придавал ей цельность. Но наступало время смены научной парадигмы и мировоззрения. Возникала новая наука, базирующаяся на математическом доказательстве. Уже в середине XVIII столетия началось интенсивное развитие теории электричества. Английский химик и физик Майкл Фарадей ввел в науку новое понятие – электромагнитное поле. Это было нового вида материи (наряду с веществом). Таким образом, в XIX веке ученым стало понятно, что прежние, пусть и классические понятия и законы, основанные на метафизических принципах, не могут играть роль универсальных законов, объясняющих развитие природы. В науку стали проникать и развиваться диалектические идеи, пропитывавшие разные виды науки – физику, химию, геологию, биологию, медицину и т.д. 

Период «доклассического естествознания» (до XVII в.). Идеал науки – принцип «знание ради знания». Ее объект – мегамир (греч. – самый большой), включающий Вселенную в ее многообразии. Преобладает умозрительно-спекулятивный анализ объективной реальности, основанный на дедуктивно-рационалистском подходе. Наблюдение – основной метод научной деятельности. Характерно единство познающего субъекта и познаваемого объекта. Познавательный процесс не имеет выраженной практической направленности. Научная картина мира носит интегративный характер, основанный на взаимосвязи «макрокосма» (природы) и «микрокосма» (человека). Доминирует геоцентризм. Философия есть «царица всех наук». Стиль мышления – интуитивно-диалектический; спекулятивное (умозрительное) выявление всеобщих связей и отношений между вещами и явлениями. Преобладание тенденции к единству знания о природе и человеке. Доминирует антропокосмизм – человек рассматривается как органическая часть мирового космического процесса.
Неклассическая наука. Рубеж XIX-XX вв. принес потрясение основ классической науки. Изменения в научных представлениях оказались настолько велики, что их называют новой научной революцией. Основным направлением трансформации науки явилось становление квантово-релятивистской физики – квантовой теории и теории относительности. Работами Эйнштейна была обнаружена тесная связь временных и пространственных характеристик с фундаментальными свойствами самой материи. Физика микромира обнаружила принципиально вероятностный характер протекающих там процессов, что связано, как теперь считается, не с недостатком наших знаний, а с глубокими свойствами самой реальности. Главная черта неклассической науки – усложнение научных представлений о мире, возможностях познания. Неклассическое мышление исходит из допущения существенно вероятностных, дискретных, парадоксальных явлений и событий, неустранимого присутствия субъекта в изучаемых процессах, отсутствия однозначной связи теории и реальности, возможности сосуществования альтернативных теорий. 
Постнеклассическая наука. Понятие «постнеклассическая наука» появилось в отечественной философско-науковедческой литературе под влиянием работ B.C. Степина. Становление постнеклассической науки связывают с возникновением синергетики. Синергетика не столько особая отдельная научная дисциплина, сколько интегративное научное направление, или научно-исследовательская программа. Синергетика (от гр. synergeia — «совместное действие») изучает системы чрезвычайно высокой сложности. В некотором смысле она может считаться продолжением стратегий кибернетики и теории систем. Являясь сложноорганизованным объектом, современная наука предполагает как дифференциацию, так и интеграцию различных научных дисциплин. Поэтому одно из важных изменений мировоззренческих ориентации ее связано с направленностью на целостное обобщение имеющейся системы многообразных областей знания. Наука направлена на глубинное постижение объективного мира, поэтому важной мировоззренческой ориентацией остается стремление к созданию единой общенаучной картины мира, включающей в себя противоречивое объяснение многообразных явлений действительности.
Тема № 4. Особенности современного этапа развития науки. Перспективы научно-технического прогресса.
С точки зрения организации и формы в современной науке происходят процессы дифференциации и интеграции. Дифференциация наук в огромной степени способствовала (и способствует) возрастанию глубины, точности и гибкости научного знания, однако уже к концу XIX – началу XX вв. в связи с новыми открытиями в области физики, астрономии, химии, биологии, медицины становится очевидным факт, согласно которому дисциплинарный подход носит ограниченный характер и не способен объяснить наиболее общие закономерности, управляющие явлениями, не способен открыть фундаментальные законы, раскрывающие взаимосвязи между разными группами и классами явлений или целых областей природы. Кроме того, процесс дифференциации все в большей степени «загонял» ученых в узкие рамки отдельных областей явлений и процессов, ослабляя взаимопонимание и сотрудничество между ними, без чего невозможна наука.

В связи с обозначенными моментами назрела другая, противоположная дифференциации, тенденция – интеграция, позволяющая изучать сразу многие процессы и явления с единой, общей точки зрения. В процессе интеграции становится возможным использование методов одной науки в другой. В настоящее время процесс интеграции в науке усиливается, появляются все новые синтетические науки, позволяющие рассматривать объекты и явления в их глубинных взаимосвязях и, одновременно, с точки зрения общих закономерностей и тенденций.

Процесс дифференциации и интеграции в современной науке дополняется системным подходом, при котором предметы и явления окружающего нас мира рассматриваются как части и элементы единого целого, взаимодействующие друг с другом и приводящие к появлению новых свойств системы, отсутствующих у отдельных ее элементов. Системный подход, возникший сравнительно недавно (50-е гг. XX в.), распространился не только на естественные, но и на социально-гуманитарные науки. Главное достоинство системного принципа заключается в том, что мир в нем предстает как многообразие систем разнообразного конкретного содержания, объединенных в рамки единого целого – Вселенной. Современная наука опирается на такие подходы и методы исследовательской деятельности, как интегративный, междисциплинарный, комплексный, системный способы. К их числу относится и эволюционный подход, который в современной науке приобрел статус глобального эволюционизма. 
В числе междисциплинарных исследовательских направлений сегодня важное место занимает синергетика. Термин «синергетика» (греч. – совместно действующий) ввел в научный обиход немецкий физик Г.Хакен (поясняет, что назвал так новую дисциплину потому, что хотел указать на то, что для исследования процессов самоорганизации в сложных системах необходимо кооперирование многих дисциплин). К сложным системам относятся системы живой природы, некоторые социальные и гуманитарные системы. Их отличительными особенностями являются динамичность и перестройка структурных и организационных форм. Поэтому их определяют как самоорганизующиеся системы. Самоорганизация предполагает изменение прежней организации, порядка или структуры и появление нового на основе взаимодействия элементов системы с внешней средой. 
Синергетическая концепция нашла широкое применение не только в естественных и гуманитарных науках, она позволяет дать ответы на глобальные общенаучные и мировоззренческие вопросы. Синергетическая парадигма позволила разрешить главное противоречие, существующее между неживой и живой природой, между микро- и макроуровнем, основанное на противопоставлении классической термодинамики и эволюционного учения Ч.Дарвина. Сегодня мы можем говорить о глобальном, или универсальном, эволюционизме, что позволяет рассматривать Вселенную как единый универсальный процесс эволюции взаимосвязанных систем различного уровня. Само понятие эволюции также претерпело изменения по сравнению с XIX веком: универсальная эволюция понимается сегодня как синтез системного и эволюционного подходов. На основе такого (системного) подхода научная картина мира сегодня предстает как целостный процесс перехода от микроэволюции, связанный с образованием сложных микрообъектов, к макроэволюции, а от нее – к биологической эволюции. Этими процессами и объясняется все многообразие вещей и явлений, происходящих в окружающем нас мире. Системный подход к глобальной эволюции дополняется синергетическим принципом, объясняющим переход от одних систем и структур к другим посредством процесса самоорганизации. Синергетика разрушила представление о стационарном характере Вселенной, позволила идею эволюции в биологии перенести на объекты физического мира. Основные принципы синергетики как науки о взаимодействии и самоорганизации сложных систем  позволяют объяснить возникновение порядка из беспорядка, понять закономерность как результат взаимодействия множества случайностей и тем самым проливают свет на многие процессы, происходящие в  сложных по своей природе живых и социальных системах и процессах.

Принципы системности и синергии позволили по-новому взглянуть на процессы взаимодействия окружающей среды и жизнедеятельности живых организмов. Если в парадигме классической биологической эволюции акцент делался на влияние окружающей среды на все живое, то в новой, системно-синергетической, внимание ученых привлек обратный процесс – влияния и воздействия живых организмов на физические, химические и геологические факторы внешней среды. Многочисленные наблюдения и исследования ученых привели к открытию обратной связи между живой и неживой природой, в результате которой живое вещество меняет в значительной степени лик природы. В исследование этих проблем значительный вклад внесли представители русского космизма – В.И. Вернадский, Н.А. Умов, Н.Г. Холодный, К.Э. Циолковский, А.Л. Чижевский.

Возрастающее воздействие человека на природу в современном мире приобрело угрожающие масштабы. Эта проблема встала во весь рост перед ученым сообществом. Возникла новая научная дисциплина – экология, предметом которой являются процессы взаимодействия биосферы и общества, взаимосвязи живых организмов с окружающей их средой. Сформировавшись как биологическая дисциплина, сегодня экология представляет междисциплинарные направления исследования процессов взаимодействия природы и общества. Сегодня можно говорить о сформировавшихся концепциях экологии, среди которых представляет интерес концепция коэволюции. 

Термин «коэволюция» впервые был использован в 60-х гг. XX в. как интерпретация термина ноосфера. До середины XIX в. производимые человеком возмущения биосферы соответствовали их допустимым пределам, структурные соотношения в биоте сохранялись в границах, определяемых законами устойчивости биосферы, а потеря биоразнообразия была незначительна. Около столетия назад человечество перешло порог допустимого воздействия на биосферу, чем обусловило деформацию структурных отношений в биоте. Методологи призывают осознать, что коэволюционное сосуществование природы и общества становится проблемой планетарного масштаба. Чтобы обеспечить себе будущее, человечество должно воздействовать и изменять не только биосферу, но и измениться само, приспосабливаясь к объективным требованиям природы. Коэволюционный переход системы «человек - биосфера» к состоянию динамически устойчивой целостности, симбиоза и будет означать превращение биосферы в ноосферу. Для того чтобы это могло свершиться, человечество должно следовать двум важным требованиям – экологическому и нравственному императиву. 

Главные характеристики современной постнеклассической науки.

Широкое распространение идей и методов синергетики – теории самоорганизации и развития сложных систем любой природы. Переход от исследования простых систем к сложным, от закрытых к открытым, от линейности к нелинейности. Идеи синергетики были сформулированы не без влияния диалектики. Диалектика как общая теория и универсальный метод остается выдающимся достижением мировой философии. Она как философский метод продолжает успешно «работать» в современной науке наряду с другими общенаучными методами (синергетика, системный подход и др.).
Укрепление парадигмы целостности, т. е. осознание необходимости глобального взгляда на мир. Одно из проявлений целостности состоит в том, что человек находится не вне изучаемого объекта, а внутри его. Он всегда лишь часть, познающая целое. Характерной является закономерность, состоящая в том, что естественные науки объединяются, и усиливается сближение естественных и гуманитарных наук. Наблюдается тенденция к конвергенции двух культур – научно-технической и гуманитарно-художественной, науки и искусства. Именно человек оказывается центром этого процесса. 

В выходе частных наук за пределы, поставленные классической культурой Запада. Все более часто ученые обращаются к традициям восточного мышления и его методам.
Укрепление и все более широкое применение идеи (принципа) коэволюции. Будучи биологическим по происхождению, связанным с изучением совместной эволюции различных биологических объектов и уровней их организации, понятие коэволюции охватывает сегодня обобщенную картину всех мыслимых эволюционных процессов – это и есть глобальный эволюционизм. Данное понятие характеризует как материальные, так и идеальные (духовные) системы, т. е. является универсальным. Коэволюция совершается в единстве природных и социальных процессов. остро ставит вопрос о синтезе знаний. На современном этапе развития науки нужно тесное единство и постоянное взаимодействие естественнонаучного и гуманитарного знания. 
Если на предшествующих этапах наука была ориентирована преимущественно на постижение изолированного фрагмента действительности, выступавшего в качестве предмета той или иной научной дисциплины, то специфику современной науки все более, определяют комплексные исследовательские программы, в которых принимают участие специалисты различных областей знания), междисциплинарные исследования.
Еще более широкое применение философии и ее методов во всех науках. В постнеклассическом естествознании еще более активно (в силу возрастания роли человека в нем)  «задействованы» все функции философии – онтологическая, гносеологическая, методологическая, мировоззренческая, аксиологическая и др.
Методологический плюрализм, осознание ограниченности, односторонности любой методологии. В современной науке нельзя ограничиваться лишь логикой, диалектикой и эпистемологией (хотя их значение очень велико), а еще более, чем раньше, нужны интуиция, фантазия, воображение и др. средства постижения действительности.
Характерная особенность постнеклассической науки – ее диалектизация – широкое применение диалектического метода в разных отраслях научного познания. Объективная основа этого процесса – сам предмет исследования (его целостность, саморазвитие, противоречивость и др.), а также диалектический характер самого процесса познания.

Соединение объективного мира и мира человека, преодоление разрыва объекта и субъекта.
В поле зрения науки XXI в – не природа сама по себе как таковая, а «сеть взаимоотношений человека с природою. Научное исследование – не монолог, а диалог с природой. «Открытый современной наукой экспериментальный диалог с природой, – писали И. Пригожин и И. Стенгерс, – подразумевает активное вмешательство, а не пассивное наблюдение». При этом подчеркивается, что в мире, основанном на нестабильности и созидательности, человечество опять оказывается в самом центре мироздания. И это не отход от объективности, а все более полное приближение к ней, ибо она открывается только в процессе активной деятельности людей. Объективно-истинное объяснение и описание применительно к «человекоразмерным» объектам не только не допускает, но и предполагает включение аксиологических (ценностных) факторов в состав объясняющих положений. Таким образом, развитие науки XXI в. – как естествознания, так и обществознания – убедительно показывает, что независимого наблюдателя, способного только пассивно наблюдать и не вмешиваться в «естественный ход событий», просто не существует.
Внедрение времени во все науки», все более широкое распространение идеи («историзация», «диалектизация» науки). 

Время и изменение первично повсюду, начиная с уровня элементарных частиц и до космологических моделей. Исторический аспект любой науки выдвигается на передний план познания. 

Усиливающаяся математизация научных теорий и увеличивающийся уровень их абстрактности и сложности.

Компьютеризация, усиление альтернативности и сложности науки сопровождается изменением и ее «эмпирической составляющей». В науке резко возросло значение вычислительной математики, ставшей самостоятельной ветвью математики. В настоящее время важнейшим инструментом научно-технического прогресса становится математическое моделирование. В современной науке математическое моделирование приобретает новую форму осуществления, связанную с успехами синергетики. 

Стремление построить общенаучную картину мира на основе принципов универсального (глобального) эволюционизма, 
объединяющих в единое целое идеи системного и эволюционного подходов. Идея глобального эволюционизма демонстрирует процесс перехода естествоиспытателей периода постнеклассической науки к диалектическому способу мышления, где ключевым принципом является принцип историзма.

Таким образом, глобальный эволюционизм:

– характеризует взаимосвязь самоорганизующихся систем разной степени сложности и объясняет генезис новых структур;

– рассматривает в диалектической взаимосвязи социальную, живую и неживую материю;

– создает основу для рассмотрения человека как объекта космической эволюции, закономерного и естественного этапа в развитии нашей Вселенной, ответственного за состояние мира, в который он «погружен»;

– является основой синтеза знаний в современной, постнеклассической науке;

– служит важнейшим принципом исследования новых типов объектов – саморазвивающихся, целостных систем, становящихся все более «человекоразмерными»

Формирование нового – «организмического» видения (понимания) природы.

Природа все чаще рассматривается не как конгломерат изолированных объектов, но как целостный живой организм. Все более укрепляется идея взаимосвязи и гармонического отношения между людьми, человеком и природой, составляющими единое целое. В рамках такого подхода складывается новое видение человека как органической части природы, а не как ее властителя. Получает развитие так называемая биосферная этика, которая включает не только взаимоотношения между людьми, но и взаимоотношения между человеком и природой.

Понимание мира не только как саморазвивающейся целостности, но и как нестабильного, неустойчивого, неравновесного, хаосогенного, неопределенностного.

Введение нестабильности, неустойчивости, открытие неравновесных структур – важная особенность постнеклассической науки. Признание неустойчивости и нестабильности в качестве фундаментальных характеристик мироздания требует соответствующих методов и приемов исследования, которые не могут не быть по своей сущности диалектическими. Поэтому в наши дни все чаще говорят о неопределенности как об атрибутивной, интегральной характеристике бытия, объективной во всех ее сферах. Таковы главные характеристики современной постнеклассической науки. 
Тема № 5. Взаимосвязь философии и науки.
Понимание «философии науки», ее предмета, основного содержания и проблематики зависит от способов и механизмов взаимосвязи «философии» и «науки». Философия и наука являются органическими элементами более широкой реальности – культуры, понимаемой как совокупность всех способов и результатов взаимодействия человека с окружающей его действительностью. Философия и наука не только влияют друг на друга, но и испытывают на себе влияние со стороны других элементов культуры (обыденного опыта, права, искусства, политики, экономики, религии, материальной деятельности и др.). Философия и наука были когда-то единым целым. В Древней Греции понятие «философия» имело смысл, близкий к понятию «наука». В ранний период античной философии еще не было разделения знания на различные дисциплины. Философия была единой наукой как таковой, или наукой вообще. Но постепенно вычленяются различные дисциплины и направления. У Аристотеля выделяются первая философия, или метафизика (изучающая наиболее общие свойства сущего), вторая философия, или физика (изучающая окружающий мир). С течением времени из недр первичного философского взгляда на мир выходят и приобретают самостоятельность различные специальные науки: астрономия, математика, биология и др.

За весьма длительную историю сосуществования философии и науки был сформулирован ряд концепций об их взаимоотношении. Исторически первой (вплоть до середины XIX в.), признававшейся бесспорной подавляющим большинством философов и ученых, была концепция, которую многие авторы называют трансценденталистской, хотя в работах по философии она часто называется и «метафизической» (особенно у позитивистов), и «натурфилософской» (особенно, когда речь идет о соотношении философии и естествознания). Кратко она может быть выражена формулой: «Философия – наука наук» (или «Философия – царица наук»). Эта формула означает руководящую роль философии по отношению к частным наукам. Впервые трансценденталистская концепция была сформулирована и в достаточной мере обоснована уже в рамках античной культуры. 

Частные науки в отличие от философии изучают не мир в целом, а только отдельные его фрагменты. В целом трансценденталистская концепция сыграла положительную роль в развитии частных наук, так как философия долгое время в силу неразвитости частных наук служила для них огромным когнитивным резервуаром. Философия также всегда поддерживала, защищала и развивала культуру рационального мышления, в рамках которой только и могли развиваться научные исследования. 

Второй этап эволюции трансценденталистской концепции охватывает период «Новое время – середина XIX в.». В это время происходит стремительное развитие частных наук, экспериментально-математического естествознания, математики, гуманитарных наук. Наука все больше осознавала и идентифицировала себя в качестве особого, самостоятельного и относительно независимого от философии вида рационального познания,  все более твердо и решительно стала заявлять о своей значимости и суверенности. В сознании ученых все больше вызревало стремление освободиться от опеки философии. В 30-х гг. XIX в. это умонастроение ученых было теоретически сформулировано и обосновано в позитивистской концепции соотношения философии и науки. Сущность этой концепции была четко выражена словами Конта: «Наука – сама себе философия». Сама философия должна быть построена теперь по канонам конкретно-научного (положительного) мышления.

Однако, как показала дальнейшая история науки, позитивистская концепция в целом является ложной, потому что большинство создателей новых теоретических концепций (Эйнштейн, Бор, Гейзенберг, Борн, Вернадский, Винер, Пригожин и др.) сознательно используют когнитивные ресурсы философии и при выдвижении, и при обосновании новых исследовательских программ, демонстрируя необходимость и эффективность обращения ученых-теоретиков к профессиональным философским знаниям. Хотя позитивистская концепция уже не пользуется доверием среди современных философов, позитивизм отнюдь не преодолен и постоянно воспроизводится в качестве стихийного умонастроения ученых.

Следующей из весьма распространенных в современной культуре концепций соотношения философии и науки является антиинтеракционистская концепция, проповедующая дуализм во взаимоотношении между ними, отсутствие внутренней взаимосвязи и взаимовлияния между ними в процессе развития и функционирования каждого из этих важнейших элементов культуры. Развитие, функционирование частных наук (особенно естествознания) и философии идет как бы по параллельным курсом и в целом независимо друг от друга. Сторонники антиинтеракционистской концепции (а это в основном представители философии жизни, экзистенциалистской философии, философии культуры и др.) обосновывают свои взгляды тем, что полагают, что у философии и науки свои, совершенно несхожие предметы и методы, исключающие саму возможность сколько-нибудь существенного влияния философии на развитие науки и обратно. В конечном счете они исходят из идеи разделения всей человеческой культуры на две разные культуры: естественно-научную (нацеленную в основном на выполнение прагматических, утилитарных функций адаптации и выживания человечества за счет роста его материального могущества) и гуманитарную (нацеленную в конечном счете на увеличение духовного потенциала человечества, взращивание и совершенствование в каждом человеке его духовной составляющей). Философия в этом разделении относится к гуманитарной культуре, наряду с искусством, религией, моралью, историей.

Мир ценностей, не имеющий фактически никакого отношения к существованию и содержанию объективного мира, – вот главный предмет философии с позиций антиинтеракционистов. С точки зрения антиинтеракционистов, не только конкретные науки (и особенно естествознание) ничего не могут дать философии для решения ее проблем, но и философия ничего не может дать науке, ибо методы у них совершенно разные.

Наконец, четвертой концепцией взаимоотношения философии и науки является диалектическая. Ее суть в утверждении внутренней, необходимой, существенной взаимосвязи между философией и наукой, начиная от момента их выделения в качестве самостоятельных подсистем в рамках рационального сознания вплоть до сегодняшнего дня; диалектически противоречивого единства между ними, их взаимодействия на принципах равенства. Предмет философии – чистое всеобщее, всеобщее как таковое. При этом философия исходит из возможности постигнуть всеобщее рационально-логически, внеэмпирическим путем. Предметом же любой частной науки является частное, единичное, конкретный «кусок» мира, эмпирически и теоретически полностью контролируемый, а потому осваиваемый и практически. 

Анализ природы философского и конкретно-научного знания, механизма их функционирования и развития показывает, что, несмотря на качественное отличие между ними, а во многом и благодаря ему философия и конкретные науки вынуждены обращаться друг к другу. Реальное отношение между ними не может быть понято ни с позиций редукционизма, ни с точки зрения абсолютной автономии. Взаимосвязь между философским и конкретно-научным знанием носит характер диалектического единства качественно различных уровней в рамках общего рационального способа познания как целого.

Философское знание выступает предпосылкой научного исследования, создает ему необходимый концептуальный фон; оказывает непосредственное влияние на сам процесс исследования, задавая критерии для качественной оценки той или иной гипотезы или теории; экстраполирует полученные данные и обобщает их до уровня фундаментальных научных принципов; интерпретирует научные результаты и опосредует диалог различных областей знания; служит инструментом критики в период становления новых научных представлений; становится непосредственной движущей силой научных революций, меняя глобальные представления о миропорядке; направляет научный поиск и формирует фундаментальный интерес ученых к решению важнейших метафизических проблем; осмысливает общие ориентиры ценностных отношений, связанных с научной деятельностью; проясняет основания и содержание научного знания, способствуя самопониманию науки. Это разнообразие функций показывает, что научная деятельность от начала и до конца пронизана философским содержанием. Указанные функции пересекаются друг с другом, образуя единую «равнодействующую» присутствия метафизики в научном познании. Предельно обобщая значение философии для науки, можно сказать, что роль философии в науке прежде всего мировоззренческая и методологическая. Философия задает науке мировоззренческий и методологический базис, необходимый для исследовательской деятельности.

Философские основания науки являются посредствующим звеном, которое связывает философское и конкретно-научное знание. Каково основное содержание и специфика различных типов философских оснований науки? Онтологические основания науки представляют собой принятые в той или иной науке общие взгляды о картине мира, типах материальных систем, характере их детерминации, формах движения материи, общих законах функционирования и развития материальных объектов и т. д. 
Гносеологические основания науки суть принимаемые в рамках определенной науки положения о характере процесса научного познания, соотношении чувственного и рационального, теории и опыта, статусе теоретических понятий и т. д. 
Логические основания науки – принятые в науке правила абстагирования, образования исходных и производных понятий и утверждений, правила вывода и т.д. 
Методологические основания науки представляют собой принимаемые в рамках той или иной науки положения о методах открытия и получения истинного знания, способах доказательства и обоснования отдельных компонентов теории и теорий в целом и т.д.
Ценностные, или аксиологические, основания науки представляют собой принятые утверждения о практической и теоретической значимости науки в целом или отдельных наук в системе духовной и материальной культуры, о целях науки, о научном прогрессе, его связи с общественным прогрессом, об этических и гуманистических аспектах науки и т.д.

Анализ природы философского и конкретно-научного знания, их функционирования и развития показывает, что, несмотря на качественное отличие между ними, а во многом и благодаря ему философия и конкретные науки вынуждены обращаться друг к другу. Реальное отношение между ними не может быть понято ни с позиций редукционизма, ни с точки зрения абсолютной автономии. Взаимосвязь между философским и конкретно-научным знанием носит характер диалектического единства качественно различных уровней в рамках общего рационального способа познания как целого. Наконец, важным когнитивным звеном, опосредующим отношение между философией и наукой, выступает такая комплексная дисциплина как «философия науки». 

Философия науки как особая область философского знания выполняет важнейшую интегративную функцию обеспечения единства человеческой культуры. Она является необходимым посредствующим звеном между философией и наукой, способствуя взаимообмену их когнитивными ресурсами. В ее развитии в равной степени заинтересованы как философия, так и частные науки. Предметом философии науки является философская рефлексия над наукой, философская интерпретация структуры, развития и содержания как науки в целом, так и отдельных научных дисциплин. В философии науки необходимо выделять три основных уровня: общую философию науки как целого, философию отдельных областей и видов научного знания (естествознания, математики, гуманитарных наук, технико-технологического знания), философию отдельных наук и дисциплин (механики, астрономии, истории, социологии и т.д. и т.п.). 

К числу важнейших проблем общей философии науки относятся:

1)  взаимосвязь философии и науки, формы этой взаимосвязи;

2)  отличие науки от вненаучных форм знания, критерии научности; 

3)  общая структура науки;

4)  уровни научного знания;

5)  методы научного познания;

6)  общие закономерности развития научного знания;

7)  философские основания науки и их виды;

8)  философские проблемы науки, способы их постановки и решения.

Основными разделами философии науки являются: онтология науки, гносеология науки, логика и методология науки, аксиология науки, общая социология науки, философские вопросы экономического и правового регулирования научной деятельности, философские проблемы научно-технической политики и управления наукой.

Генезис философии науки. Философия науки весьма молодая и уникальная отрасль познания, возникшая как самостоятельная область философии в середине XX века. 
Проблематика философии науки как специфического познания восходит к античности. С эпохи Нового Времени и до начала XX века она остается важнейшей областью философского анализа условий и факторов научного познания мира и познавательных потенций человека. В XX столетии философия науки становится одним из наиболее важных разделов философии, использующей достижения логики, психологии, социологии и исторической науки. Состояние современной философии науки определяется статусом науки в культуре, мировоззрении. Она выступает в качестве философской совокупности научных систем, сформированных в ходе ее эволюции. 

В осмыслении генезиса науки как истории научных знаний и генезиса собственно философии науки сложились два противоположных подхода. Первый – объективизированная история науки, развивающаяся независимо от субъекта (ученого). Научные идеи возникают как бы сами по себе, независимо от исследовательской деятельности ученого. Они возникают одна из другой, обосновывая друг друга и образуя единую систему знания. Второй подход сводится к тому, что идеи возникают в голове конкретного ученого – гения науки, не имея никакого отношения к строго логической тенденции получения знания. Соответственно, такой двойственный подход в оценке получения научных идей определил две принципиально разные методологические интерпретаций: первая – объективизированное понимание пути получения знания, детерминированного внешними обстоятельствами; она получила название экстернализма (лат. – внешний), вторая названа интернализмом (лат. – внутренний), т.e. управляемая внутренне присущими только ей закономерностями возникновения и развития знания.

Смысл философского размышления о путях становления и развития науки сводится к тому, как она ведет к истине и постепенному накоплению знаний о природе, обществе и самом человеке. Так называемая кумулятивная (лат. – увеличение, совершенствование) модель развития науки была и остается альфой и омегой различных моделей философии и истории науки.

В становлении и развитии науки, как правило, указывают на три ключевых момента в изменении типа научной рациональности. Первый – классический тип науки, начавший свое движение с XVII века. Он предполагал, что субъект познания дистанцирован от объекта, и он как бы со стороны исследует бытие мира. Результатом такого познания было отражение и объяснение мира в целом и его фрагментов. Второй тип рациональности получил название неклассической науки, которую характеризует идея относительности объекта к средствам и операциям познания. Экспликация этих средств и операций выступает условием получения истинного знания об объекте. Постнеклассический тип рациональности учитывает соотнесенность знаний об объекте не только со средствами познания, но и с ценностно-целевыми структурами познавательной деятельности. Все три версии состояния науки сосуществуют, будучи представленными в научном сообществе учеными, изучающими соответствующие типы природных систем. 
Марксистская традиция в философии науки. Сильной стороной марксистской философии науки стала ее ориентация на диалектику, что проявилось в признании принципиальной познаваемости мира, основанной на понимании неисчерпаемости свойств и структуры материи как всеобщей категории онтологии, а также скрупулезное детальное обоснование диалектики абсолютной и относительной истины как принципа философского познания. Карл Маркс и Фридрих Энгельс выработали новый диалектико-материалистический метод познания. Суть его в том, что все явления в природе находятся в диалектической взаимосвязи, самодвижении и саморазвитии – существует диалектическое единство неорганической и органической природы, растительного и животного миров. Основоположники диалектического материализма принципиально преобразовали гегелевскую диалектику в новый, научно-диалектический метод. 
Маркс и Энгельс вслед за Гегелем видели в философии «эпоху, схваченную мыслью» и претендующую «на духовную квинтэссенцию культуры». Классики новой философии уверяли, что ученые, освободившись от разного рода идеалистических или антидиалектических заблуждений, станут диалектическими материалистами. Значительный вклад в развитие и пропаганду диалектического метода познания внесли русские марксисты Г.В. Плеханов, В.И. Ленин, А.А. Богданов и др. Этот метод стал составляющей частью мировой философии. К сожалению, диалектический материализм подвергался и поныне подвергается нападкам как со стороны его недобросовестных сторонников, так и противников; не прекращаются заявления о том, что марксизм якобы устарел и ничего не добавляет в философию науки. На самом деле марксистское учение о научном познании не только не изжило себя, но еще до конца не использовано в осмыслении перспектив научного познания. Как часть мировой философской культуры, диалектико-материалистический метод познания мира и общества содержит огромный методологический потенциал, который может понадобиться мыслящему человечеству, особенно в связи с современными глобальными проблемами.

Материалистическую диалектику как метод познания весьма успешно разрабатывали Б.М. Кедров, П.В. Копнин, другие философы науки. Неумелое применение принципов диалектического метода, а тем более их полное игнорирование, наносит большой вред научному познанию, о чем убедительно писал Э.В. Ильенков. В центре интересов ученого было осмысление диалектики как логики и теории познания. Он внес большой вклад в создание диалектико-логической концепции мышления, которое понимал не как чисто природное свойство человека, а как выработанную в ходе истории функцию социального субъекта, общества в процессе чувственно-предметной деятельности (практики) и общения, как идеальную их форму.

Позитивизм. Неопозитивизм. Постпозитивизм. Западная философия науки  свои истоки ведет с середины XIX в. У ее оснований – крупнейшие мыслители-естествоиспытатели (Ч. Пирс, Э. Мах, Ж. Пуанкаре и др.). Основатели философии науки исследовали в первую очередь научную теорию, т.е. логически организованную систему категорий, понятий, суждений, ориентированную на выполнение гносеологических функций.
Итак, первый этап философии науки (середина – конец XIX в.) связан с выявлением проблематики нового научного (философского) направления исследований. В его рамках фиксировался рост статуса науки, изучалась профессионализация научной деятельности; анализировался процесс взаимосвязи эмпирического исследования и теоретических построений. Акцент ставился на анализе опытного знания.

Специфика второго этапа (начало XX в.) обусловлена анализом тех радикальных изменений («революция в естествознании»), которые произошли в системе научного знания на рубеже XIX-XX вв. Особенное внимание в его рамках уделялось изучению динамики оснований физики в связи с открытием микромира. Этот этап определяли философские идеи А. Эйнштейна, Н. Бора, М. Планка и др., воззрения которых (на пространство, время, структуру микромира) сформировали новый тип естественнонаучного мышления.

Третий этап (первая половина XX в.) связан с реализацией идей неопозитивизма, в основе которого акцент на исследованиях языка науки. Постулировалась идея создания унифицированной науки по образцу естествознания математизированного типа. Ведущими представителями философской науки неопозитивизма считаются Р. Карнап, Ф. Франк, Э. Нагель и др. Проблемы философии как науки в рамках неопозитивистской программы ориентированы на анализ логического строения языка естествознания. В качестве образца построения теории рассматривается аксиоматическая (математизированная) форма организации научного знания. Речь шла о том, чтобы использовать аппарат математической логики для исследования научного языка, и, прежде всего, в сфере физического знания. 

В неопозитивизме в основу концепции философии науки положены следующие положения: принцип физического редукционизма и принцип дихотомии «наука – метафизика (философия)». Принцип физического редукционизма означает стремление к сведению (редукции) различных языков науки (химического, биологического, психологического и др.) к языку физики. В этом контексте язык физического знания рассматривается как универсальная знаковая система науки. Принцип дихотомии фиксирует идею демаркации науки и философии. В предельно обобщенной форме речь идет об изъятии философских представлений из научной теории, ибо философские суждения нельзя верифицировать, т. е. оценить их истинность (или ложность). 

Именно в рамках логического позитивизма (важнейшее направление неопозитивизма) был сформулирован один из принципов, определяющих истинность познания – верификации. Принцип верификации (лат. verifacatio – доказывать истину) означает, что истинность всякого утверждения о мире должна быть, в конечном счете, установлена путем его сопоставления с чувственными данными. В соответствии с этим принципом познание не может (и не должно) выходить за рамки чувственного опыта. Позднее, впрочем, был сформулирован скорректированный вариант этого принципа, исходящий из необходимости частичной согласованности чувственных данных и теоретических положений (принцип верифицируемости).
В противовес логическому позитивизму возникший критический рационализм пытается выявить фундаментальные механизмы связи между теоретическим и эмпирическим уровнем познания, преодолеть односторонность классического позитивизма. 

По мнению Карла Поппера, одного из основателей критического рационализма (еще одно направление неопозитивизма) наука – это вообще не что иное, как «непрерывная революция», и тот, кто это не признает, не понимает самой сущности научного познания. Именно К. Поппер ввел в оборот сам термин «рост научного знания». Наука остается наукой до той поры, пока она продолжает расти, двигаться вперед. В попперовской концепции рациональности главная идея – это идея критицизма. Сущностное качество рационального мышления – его критичность. Это означает, что рациональность научного познания мы должны видеть не в теоретических достижениях, а в общем критическом настрое самого научного сообщества. Не утверждение своей позиции (и тем самым себя самого) в науке является смыслом деятельности ученого, а предельный критицизм и к себе, и к своим коллегам. Научно приемлемым оказывается лишь то, что в итоге смогло выдержать строгий экзамен разнообразных перекрестных проверок. Научное знание принципиально интерсубъективно, оно рождается в сложной и разветвленной «сети» взаимных проверок и корректировок. Важно, что тезис «рационализм есть критицизм» вел к расширению понятия рациональности, к признанию критико-рационалистической составляющей и в других областях человеческой деятельности – политике, юриспруденции, морали и др. 

Вторая важная идея, интенсивно развиваемая К. Поппером, – идея направленности научного познания. Наука, по К. Попперу, – это не просто динамика теорий, а динамика направленная, поступательная. Идея направленности приводит нас к понятию прогресса, занимающему важное место в дискуссиях последнего времени. 

Четвертый (постпозитивистский) этап (середина ХХ в.) характерен стремлением преодоления позитивистских стереотипов. Речь идет о реализации идеи, в соответствии с которой адекватный анализ реконструкции исторической динамики науки требует взгляда не только «изнутри» научного процесса, но и «извне», т.е. учета социокультурной детерминации познания. Постпозитивизм имманентно историчен.

Во-первых, акцентируется внимание не на статичности, а динамичности структуры научного знания. Во-вторых, эмпирический и теоретический уровни познания рассматриваются не как автономные, а во взаимосвязи. В-третьих, философский уровень познавательного процесса трактуется как необходимый элемент естественно-научного познания. В-четвертых, для адекватного описания модели науки предпочтительнее, как подчеркивается, использование не одного метода, а их совокупности. В-пятых, цель научного знания – отнюдь не достижение объективной истины, а решение общей или конкретной задачи, создание конкретной теории и т. п. Среди наиболее заметных представителей постпозитивизма называются Т. Кун, И. Лакатос, П. Фейерабенд.

Четкая историческая направленность характерна для концепции Томаса Куна, в рамках которой идея историзма реализуется в представленной им картине науки как неуклонной смене «нормальных» периодов ее развитии «революционными переворотами». В работе Куна «Структура научных революций» (1963 г.) изложена его концепция развития науки. Развитие науки есть процесс, в котором факты, теории и методы складываются во всевозрастающий запас достижений, которые представляют научное знание и методологию. Следовательно, научный прогресс – кумулятивный процесс накопления научных истин. Прогресс науки всегда сопровождается коренными революционными изменениями концептуальных установок, возникновением новых фундаментальных теорий и понятий.

Модель развития науки Т. Куна указывает на тот факт, что в науке происходят не только количественные изменения, но и качественные, приводящие к фундаментальным, революционным изменениям. Смена устоявшихся парадигм происходит путем взрыва, научная революция представляет переход от старой парадигмы к новой.

Другой заслугой Т. Куна является то, что он акцентировал внимание на тот немаловажный факт, что на развитие науки оказывают влияние те профессиональные группы, которые создают науку, – научное сообщество. По сути дела, история науки в интерпретации Т. Куна представляет чередование эпизодов конкурентной борьбы между различными научными сообществами. Правда, само понятие «научное сообщество» он представлял довольно узко – как коллектив ученых, разделяющих ту или иную парадигму. Позже он расширил данное понятие, придав ему статус социологического явления. Это позволило в дальнейшем рассматривать развитие и функционирование науки во взаимодействии с обществом, культурой, техникой, экономикой.

В качестве альтернативы попперовской теории развития научного знания Имре Лакатос предложил концепцию «научно-исследовательской программы». В ее рамках выделяются теоретические и логические основания науки, включающие совокупность наиболее важных идей, теорий и гипотез. Уточняя понятие Т. Куна «научная революция», Лакатос указывает на то, что она представляет собой переход от одной исследовательской программы к другой, это и обеспечивает рост науки. При этом научно-исследовательская программа – это не одна отдельно взятая теория, а серия сменяющих друг друга теорий, объединенных совокупностью фундаментальных идей и методологических принципов. Основные этапы этого процесса – прогресс и регресс. Главная цель – новая программа должна объяснить то, что не могла старая. Смена программ и есть научная революция. «Программа считается прогрессирующей, когда ее теоретический рост предвосхищает эмпирический, т.е. когда она с некоторым успехом может предсказывать новые факты… Программа регрессирует, если ее теоретический рост отстает от эмпирического, т.е. когда она дает только запоздалые объяснения либо случайных открытий, либо фактов, предвосхищаемых и открываемых конкурирующей программой». Свою модель роста научного знания Лакатос называет историческим методом оценки конкурирующих методологических концепций.

Американский историк и философ науки П. Фейерабенд предложил модель роста научного знания, которую он назвал «эпистемологический анархизм». Фейерабенд выдвинул принцип полиферации (размножения) теорий: ученые должны создавать теории, несовместимые с существующими и признанными, что способствует их взаимной критике и, тем самым, ускорению развития науки. 

Новаторской можно считать идею П. Фейерабенда о языке науки: отвергая установившуюся точку зрения, согласно которой эмпирический язык науки нейтрален по отношению к теоретическому, он заявляет, что значение теоретических терминов меняется при переходе из одной теории в другую. Каждая теория создает свой собственный язык для описания фактов, устанавливает свои собственные нормы, а потому наука есть динамичный процесс сменяющих друг друга, конкурирующих альтернативных теорий.

Далее следует вывод о том, что научный плюрализм в соединении с соизмеримостью теорий порождает анархизм: каждый ученый может разрабатывать свои собственные теории, не обращая внимания на несообразности, противоречия и критику. Деятельность ученого не подчинена никаким рациональным нормам, а потому развитие науки иррационально, («Все дозволено» – методологическое кредо П. Фейерабенда). 

Фейерабенд выступил против привилегированного положения науки в обществе, заявив, что наука иррациональна, она ничем не отличается от мифа, религии и представляет одну из форм идеологии. Фейерабенд требует освободить общество от «диктата» науки, отделить ее от государства и предоставить одинаковые права науке, мифу, религии в общественной жизни. История науки рассматривается как смена одних научно-исследовательских программ другими – конкурирующими с ними программами. Идея «научно-исследовательской программы» рассматривается как исходная единица измерения динамики науки и познавательной деятельности. 

В концепции П. Фейерабенда показывается, что научные теории не могут быть ни сведены к физическим построениям, ни выражены на едином математизированном языке. Наука, с его точки зрения, отнюдь не совокупность взаимосогласующихся теорий, а система взаимно несовместимых альтернатив. В этой связи единицей методологического анализа рассматривается не отдельная теория, а совокупность альтернативных теоретических построений. «Методологический анархизм» его воззрений выражается в том, что в их рамках отрицается реальность жестких норм, правил и критериев в науке. Отвергая традиционный рационализм, перспективы научного познания связывает с его «дополнением» (элементы восточной культуры, здравого смысла и т. п.).
Пятый этап (вторая половина XX в.) связан с расширением предмета философии науки. В его рамках предпринимается анализ не только философско-методологических проблем естественных наук, но и дисциплин социально-гуманитарного цикла (истории, психологии, антропологии и др.). Тем самым феномен науки трактуется как единая (целостная) система.

С конца 90-х гг. западная философия науки и отечественная философия естествознания представляют не разъединяющие, а объединяющие направления развития мировой философии. По существу, альтернативные прежде научно-исследовательские программы, «философские вопросы естествознания» и «философия науки» в существенной мере сближаются. Идет преодоление традиционной дихотомии (противопоставления) естествознания и человекознания; формирование нового стиля научного мышления, ориентированного на конструирование целостного образа объективной реальности, т. е. поиск общенаучной картины мира.

Общенаучная картина мира, т. е. обобщенное представление об объективной реальности, формируется на основе интеграции частнонаучных картин мира, которые создаются на базе конкретных дисциплин. Следовательно, физическая картина мира (химическая, биологическая и др.) – представление об объективной реальности, даваемое в рамках физики (химии, биологии и др.), на основе доминирующих в науке философских воззрений готовит фундамент целостной (интегративной) картины бытия.

Тема № 6. Структура научного познания.
Структура научного познания – с точки зрения взаимодействия объекта и субъекта научного познания – по такому критерию, как предмет и методы познания: науки о природе – естествознание; об обществе – социальные, гуманитарные науки;
 о самом познании – логика, гносеология, эпистемология; 
по критерию «основания науки», где вычленяются три элемента: а) идеалы и нормы; б) философские основания; в) научная картина мира.
Противоположность чувственного и рационального знания. Чувственное знание фиксирует стороны, результаты познавательной деятельности органов чувств (ощущения, восприятия, представления). Рациональное знание – деятельность мышления (понятия, суждения, умозаключения).
В структуре научного знания выделяют три качественно различных по содержанию и функциям уровня знания: эмпирический, теоретический и метатеоретический. Ни один из них не сводим к другому и не является логическим обобщением или следствием другого. Они составляют единое связное целое. Единство и взаимосвязь трех указанных уровней обеспечивает для любой научной дисциплины ее относительную самостоятельность, устойчивость и способность к развитию на своей собственной основе. 
Ближе всего к человеку находится предметный мир объектов, которые принимаются субъектом, прежде всего, через органы чувств. Поэтому первым уровнем познавательного процесса является чувственное познание. Чувственное познание дает человеку представление об окружающей действительности. Первоначальные пути этой деятельности: созерцание и наблюдение. Человек на этом уровне вчувствувается и вдумывается. Первая форма чувственного познания – ощущения. Под ощущениями гносеология понимает способность человека почувствовать предмет (увидеть, услышать, обонять, осязать) и определить отдельные качества и свойства объекта. Самый большой объем чувственной информации дают зрение и осязание. Человеческая специфика такова, что уже на уровне ощущений человек начинает применять некоторые обобщения, и эта особенность позволяет ему в дальнейшем воспринимать объект более объемно и целостно. Но более полное восприятие предмета происходит на уровне следующих форм чувственного познания: пзнния: восприятий и представлений. На уровне восприятий происходит формирование относительно целостного образа объекта, отдельные качества и свойства объединяются в единый образ предмета. Представление – высшая форма чувственного познания. На уровне представлений с помощью памяти и воображения воссоздается образ предмета даже без непосредственного контакта с ним. На уровне представления наиболее полно подключается рациональное восприятие субъекта (моменты абстрагирования, моделирования, анализа, обобщения). Представление является переходной формой к рациональному уровню познания. Человек уже не только может представлять и понимать предмет в его конкретно-чувственной форме, но и включать его в систему знания, в систему общих понятий.
Второй уровень – рациональный (ум, абстрагирование, обобщение). Это естественное продолжение чувственного уровня познания. Основными формами логического познания являются понятие, суждение, умозаключение. Рациональное познание начинается с обобщения информации в понятии. Понятие – это первая форма рационального мышления. Понятие – это обобщенная сущность объекта, выраженная специальным термином. Понятие – это уровень абстрагирования, форма мыслительной деятельности, при котором наибольшую роль играют анализ и синтез (обобщение). Понятие включает такое содержание об объекте, в котором выделены сущностные его характеристики. В философии наиболее общие понятия, высокой степени абстракции и обобщения, поэтому они называются – категориями. 

Суждение – это форма мысли, связывающая несколько понятий и благодаря этому раскрывающая отношения между различными вещай и их свойствами. Суждения – это такая   форма рациональности, которая объединяет ряд понятий по правилам формальной логики в законченную мысль.
Умозаключения – вывод из одного или нескольких взаимосвязанных суждений нового суждения, нового утверждения или отрицания, нового определения науки. Эти формы познания – предмет изучения  логики. Умозаключение – это приближение к теории, определенный фрагмент теории. Теория – система, состоящаяиз нескольких умозаключений. Существенный признак теории – центральная идея, дополненная обоснованиями. Теория может выступать в виде гипотез и в виде доказательных концепций. Гипотеза отличается от теории-концепции тем, что она – предположительное знание. Теория в концептуальном плане покоится на доказательных аргументах, подтверждена логически и в практике использования. Наука, научные знания, в отличие от обыденных, как правило, концептуальны и существуют как система теорий и гипотез. Научное знание парадигмально. Парадигма – это устоявшаяся модель, определенная мировоззренческая установка, от которой отталкиваются в решении исследовательских задач. Это научные и философские постулаты, по образцу которых формируется та или иная картина мира. Парадигмы меняются нечасто, в моменты крупных исторических изменений научных или мировоззренческих установок, на переломе эпох или крупных общественных изменений.

Истина. Истина есть характеристика меры адекватности знания, постижения сути объекта субъектом. Абстрактной истины, истины пригодной на все случаи жизни, нет. Выделяют абсолютную и относительную истины. Это два необходимых момента одной и той же объективной истины, любого истинного знания. 
Абсолютная истина – полное исчерпывающее знание гносеологический идеал, который никогда не будет достигнут, элемент знаний, который никогда не может быть опровергнут в будущем. Это так называемые вечные истины, знания об дельных сторонах и свойствах предметов. Абсолютная истина – это предел мечтаний человечества.
Относительная истина – выражает неполноту, приблизительность, незавершенность процесса познания, необходимость его углубления, уточнения по мере развития практики. Абсолютная истина в виде целостного фрагмента знания складывается из суммы относительных истин.
Заблуждение – знание, не соответствующее своему предмету, не совпадающее с ним. Непреднамеренное искажение действительного состояния дела, неизбежный продукт познавательного процесса. Ложь – преднамеренное искажение истины в корыстных интересах
Марксистская концепция истины. Марксизм считает, что критерий истины – это практика. По определению марксистской теории, практика – это чувственно-предметная деятельность людей, их воздействие на тот или иной объект с целью его преобразования для удовлетворения исторически сложившихся потребностей. Практика определяет: а) источник познания; б) цель познания; в) является критерием, мерилом истины. Итак, практика – это основа формирования и развития познания на всех его ступенях. Виды практики: чувственно-предметная практика, материально-производственная практика, социально-преобразующая деятельность, научный эксперимент.
Каждая область научного знания, раскрывая различные закономерности, объясняя определенные явления, участвует в создании единой картины мира, в формировании мировоззрения. С точки зрения диалектико-материалистической гносеологии, истина – это адекватная информация об объекте, получаемая посредством чувственного или интеллектуального его постижения. Характеризуется с точки зрения ее достоверности. Истина предметна, ее необходимо не только постичь, но и можно осуществить. Истина объективна. Истина определяется как адекватное отражение объекта познающим субъектом, воспроизводящим реальность такой, какова она есть сама по себе, вне и независимо от сознания. Поэтому истина объективна, конкретна и исторична. Она отражает знания о мире на его определенном, конкретно-историческом этапе, следовательно, в этом том плане, она относительна. Итак, истина не «лежит в вещах» и «не создается нами» произвольно.
Марксистскую теорию истины можно считать разновидностью корреспондентной (корреспонденция = соответствие) теории истины. Истоки корреспондентной теории истины имеют место еще в античности. Платон и Аристотель определяли истину как соответствие знаний объекту.

Представители когерентной концепции истины считают: "Истинным является высказывание, следующее из других истинных высказываний". Критерием истинности здесь является согласованность с предыдущими теориями и концепциями. Если знание укладывается в рамки существующей теории, логически ей не противоречит, следовательно, оно истинно.

Близкой к когерентной теории истины находится конвенциональная теория истинности. Конвенция – значит «соглашение». Теория возникла в XIX в. на волне бурного развития науки. Один из главных изначальных представителей этой концепции французский ученый Анри Пуанкаре считал, что наука работает с постулатами, утвержденными аксиомами. Эти постулаты и аксиомы носят согласительный, априорный характер. Если полученное знание согласуется с этими принятыми аксиомами, значит, оно соответствует истинному знанию. Если же оно им противоречит, следовательно, либо знание неверно, либо постулаты следует пересмотреть.

Прагматическая концепция истины исходит из результативности наших знаний. Она так же, как и предыдущие, содержит большую долю субъективизма. Истинным признается все то, что способствует достижению практической цели, реального предметного результата, пользы, критерий истинности лежит в нас самих и он не будет отвечать характеристикам какой-либо всеобщности, объективности и т.д. При такой постановке вопроса пропадает всякий смысл определять истинность знаний, так как оценки будут всегда различны.
Метатеоретический уровень научного знания. Состоит из двух основных подуровней: 1) общенаучного знания и 2) философских оснований науки. 
Общенаучное знание: 

1) частнонаучная и общенаучная картины мира, 
2) частнонаучные и общенаучные гносеологические, методологические, логические и аксиологические принципы. 

В естественно-научных и в социально-гуманитарных дисциплинах метатеоретический уровень существует в виде соответствующих частнонаучных и общенаучных принципов. 

Ценности и ценностное знание – необходимый внутренний элемент не только социально-гуманитарных наук, но и естественно-научного знания.

Теория – вершина развития научного знания. Раскрывает сущность явлений и процессов объективной реальности, обладает прогностическим потенциалом. Развитая теория – система категорий, законов и принципов.
Категории (греч. kategoria – свидетельство) – важнейшие (базовые) характеристики естественно-научной теории. Выделяются категории науки и философии.

Закон – существенная устойчивая внутренняя взаимосвязь вещей и явлений. Реально существующие закономерности природы выражаются в рамках законов естествознания (и науки).

Философские методы – диалектический и метафизический. 

Философские методы задают лишь самые общие регулятивы исследования, его генеральную стратегию, но не заменяют специальные методы и не определяют окончательный результат познания прямо и непосредственно. Все возрастающую роль в современном научном познании играет диалектико-материалистическая методология.

Диалектические противоречия в мышлении, отражающие реальные противоречия, необходимо отличать от так называемых «логических» противоречий, которые выражают путаницу и непоследовательность мысли и запрещены законами формальной логики.

Принципы диалектического метода:

Объективность – принцип, основанный на признании действительности в ее реальных закономерностях и всеобщих формах. 

Всесторонность – принцип познания и иных форм деятельности, выражающий всеобщую связь всех явлений действительности. 

Конкретность (конкретность от лат. concretus – сгущенный) – философская категория, выражающая вещь или систему взаимосвязанных вещей в совокупности всех своих сторон и связей

Историзм – принцип, являющийся методологическим выражением саморазвития действительности 

Противоречия принцип – диалектический принцип, имеющий основой реальные противоречия вещей.

Диалектические противоречия в мышлении, отражающие реальные противоречия, необходимо отличать от так называемых «логических» противоречий, которые выражают путаницу и непоследовательность мысли и запрещены законами формальной логики.

К числу общенаучных принципов и подходов относятся системный и структурно-функциональный, кибернетический, вероятностный, моделирование, формализация и др.

СОВЕТЫ ПО ОФОРМЛЕНИЮ РЕФЕРАТА
Задачи и цель написания реферата.
Реферат (лат. referre – изложение сущности какого-либо вопроса), реферировать – в современном значении понимается как краткое изложение какого-либо вопроса на основании изученной литературы. Представление реферата – необходимое условие допуска к сдаче экзамена кандидатского минимума по истории и философии науки.
Реферат по дисциплине «История и философия науки» является важной научной работой. В ней аспирант должен показать твердые навыки написания научных текстов, умение аргументировано излагать научную проблему, научно и философски анализировать ее. Реферат не есть оригинальная статья, содержащая новые идеи и даже открытия. Как правило, он представляет собой обзор литературы по проблеме, избранной аспирантом, интерпретацию разных точек зрения на проблему, включающую и самостоятельное видение автора. 

Главная цель написания реферата – демонстрация аспирантом обоснованности своих претензий на научную степень, обнаружение им эрудиции и умения научно мыслить. Реферат, будучи самостоятельным творческим исследованием, способствует расширению и углублению знаний по дисциплине, выработке умений и навыков научно-исследовательской работы. Он должен представлять собой исследование по истории философии науки или по актуальным теоретико-методологическим, социокультурным вопросам соответствующей теме диссертации отрасли знания. Чтобы заслужить положительную оценку, реферат должен представлять собой результат самостоятельной работы аспиранта или соискателя ученой степени над достаточным кругом рекомендуемой в настоящем пособии и самостоятельно найденной автором литературы, а также Интернет-ресурсов.

Задачей аспиранта является воспитание в себе стиля научного мышления, который он должен проявить в тексте реферата. Этот стиль в отличие от публицистического или художественного означает строгость употребления терминов, или соблюдение логического закона тождества. В научном тексте недопустимы противоречия, фантазии, употребление цитат без ссылок на источники, голословные суждения без доказательств, которые допускаются в журналистике, художественной литературе. Главная характеристика научного текста – аргументированность суждений автора, доказательность идей и научных положений.
Другой важной задачей при написании реферата является обнаружение в тексте навыков системного видения научных проблем. Система есть совокупность элементов, находящихся во взаимодействии. Устойчивая связь между элементами системы называется структурой. Учёный обязан быть системным во всём: и в умении видеть свою научную проблему в рамках избранной научной области в способности различать многообразные связи изучаемого объекта, и во всестороннем рассмотрении проблемы с помощью разных методов. Сам текст реферата, его деление на главы и параграфы, связь между абзацами должны обнаруживать систему суждений, мыслей, понятий и аргументов. Текст должен представлять собою системное целое, содержащее в себе одну или две главные идеи, которые автору следует обоснованно изложить и подкрепить примерами, ссылками на точки зрения авторитетных авторов, ссылками на законы природы и общественной жизни.

Реферат пишется также с целью показать автором умение владеть аналитическим методом при изложении материала. Сделать анализ научной проблемы – это значит проникнуть внутрь предмета, отделить существенное от несущественного. Существенное и составляет ядро истины, несущественное заслоняет истину и может привести ученого к заблуждению. Анализ, соединенный с синтезом, дает возможность построить целостную картину бытия объекта, определить модель взаимоотношений объекта с окружающей его средой. Аспирант, пользуясь аналитико-синтетическим методом, должен суметь сконструировать текст с определенной структурой, которая требуется обстоятельствами – разработанностью проблемы, информационным обеспечением, востребованностью обществом. Референт – это не просто лицо, повествовательно говорящее о проблеме. Это ещё и архитектор текста, умеющий привязать его к окружающему основную проблему кругу идей, образующих научно-информационную среду, в рамках которой и происходит  исследование.

Важной задачей аспиранта является также демонстрация им в реферате своей научной эрудиции. Нелишне будет показать знакомство с основными теориями и гипотезами по проблеме, процитировать фундаментальные источники, основательно аргументировать свою точку зрения. Если автор обладает еще и творческой интуицией, то её можно обнаружить и в предлагаемых им гипотезах и моделях, и в апелляциях к практике.

При написании реферата аспирант должен руководствоваться требованиями, предъявляемыми к его написанию и оформлению. Правила написания должны помочь аспиранту рационально распределять свое рабочее время, развивать навыки работы с научной литературой, понимать логику изложения материала и в соответствии с ней выстраивать систему аргументаций и доказательств. 

Примерная тематика рефератов для допуска аспирантов и соискателей к экзамену кандидатского минимума 

ТЕМЫ РЕФЕРАТОВ 

1. Основные черты философского знания. Функции философии.

2. Соотношение философии и частных наук в истории культуры.
3. Исторические периоды развития науки. 

4. Классическая и неклассическая научная рациональность.

5. Революции в естествознании.

6. Современная наука об основных видах, формах и структурных уровнях материи.

7. Проблема классификации наук.

8. Функции научного познания.

9. Традиции и инновации в науке.

10. Естественнонаучная и гуманитарная культура.

11. Проблема классификации наук.

12. Методология синергетики.

13. Философские и научные представления о материи.

14. Концепция глобального эволюционизма.

15. Знание и техника в Древнем Египте.

16. Знание и техника в Древнем Китае.

17. Знание и техника в Древней Греции.

18. Знание и техника в Древнем Риме.

19.  Философия природы в античности.

20.  Философия природы в Новое время.

21.  Становление гелиоцентрической картины мира.

22.  Наука и церковь в средние века.

23.  Наука как социальный институт в России.

24.  Русское просвещение.

25.  Революция в физике на рубеже XIX-XX в.

26. Человек – социальное и биологическое существо. 

27. Организованность и целостность живых систем (по работам А.А. Богданова, В.И. Вернадского, Л. фон Берталанфи, В.Н. Беклемишева).

28. Русский космизм о взаимосвязи человека и природы, о будущем человечества.

29. Учение В.И. Вернадского о биосфере и ноосфере.

30. Евгеника и генетика.

31. Проблема эволюции современного человека. 

32. Проблема искусственного интеллекта.

33. Экология. Экологический императив современной культуры.

34. Современные проблемы коэволюции природы и общества.

35. Современная демографическая ситуация в России и пути ее улучшения.

36. Современные дискуссии о природе человека.

37. Экология и этика.

38. Философия русского космизма.

39. Русский космизм о взаимосвязи человека и природы, о будущем человечества. (A.Л. Чижевский, К.Э. Циолковский, В.И. Вернадский и др.

40. Происхождение и эволюция Вселенной.

41. Проблема поиска внеземных цивилизаций.

42. Социальные и экологические последствия НТР.

43. Технологические и социальные причины экологического кризиса.

44. Интернет как метафора глобального мозга.

45. Основы экологической этики.

46. Жизнь как категория гуманитарных наук.

47. Модели личности. 
48. Первые университеты.
СОВЕТЫ ПО ОФОРМЛЕНИЮ ДОКЛАДА

Доклад – небольшая научно-исследовательская работа, посвященная одной узкой теме или изложению научных и философских взглядов ученого. 
Доклад – это авторская научно-исследовательская работа по определенной теме с раскрытием ее сути на основании личного мнения и различных точек зрения по предмету изыскания. По способу подачи материала различают доклад в устной форме и письменный.

Часто путают доклад с рефератом. В чем-то эти «жанры» близки друг другу, часто реферат называют «докладом», но если вы не видите разницы, то рискуете проделать лишнюю работу и написать 30-40 страниц вместо 5-6.

Отличительная черта доклада – его научный, академический стиль, заключающийся в особом способе подачи материала, что подразумевает соблюдение характерных для научных работ норм.

Доклад призван информировать аудиторию. Вы вправе просто подготовить план и, изучив информацию по теме, выступить перед аудиторией и преподавателем. Ваше выступление может длиться 5-10 минут – большего обычно и не требуется.

Позиция автора с использованием местоимения «я», и утверждения «моя точка зрения» не должна выделяться на общем фоне доклада. Приветствуются сложные предложения с вводными конструкциями по типу «на наш взгляд», «по всей видимости».

Штампы, общие слова, слова иностранного происхождения и термины употребляются по мере необходимости.

Написание доклада – увлекательный вид самостоятельной работы, предполагающий не только рутинное изучение многочисленных теоретических источников для полного раскрытия сути вопроса, но и творческий подход в изложении собственных мыслей.

Как выступать перед слушателями 

Длительность доклада не должна превышать 10 – 15 минут. Поэтому следует подбирать наиболее важные и интересные сведения. Важно: знать значения всех используемых терминов, уметь объяснять их аудитории; не бояться слушателей, информацию преподносить с уверенным видом. 
ТЕМЫ ДОКЛАДОВ

1. Является  ли философия «наукой всех наук»?

2. Наука и «здравый смысл» (по работам К.Р. Поппера). 

3. Наука и «третий мир» (по работам К.Р. Поппера).

4. Наука как «теория действительного» (по работам М. Хайдеггера).

5. Дилемма «сциентизм – антисциентизм». 
6. «Кризис наук – не в границах их умения, а в сознании их смысла» (К. Ясперс).

7. «В отличие от других архитекторов, наука не только рисует воздушные замки, но и возводит отдельные этажи здания прежде, чем заложить фундамент» (К. Маркс). 
8. «Дом Соломона» как проект государственной организации науки (по работам Ф. Бэкона).
9. История науки и техники в Древней Индии.
10. История науки и техники в Древнем Китае. 

11. Генезис теоретического знания: Восток и ранняя греческая наука.
12. Истоки диалектики. Гераклит.

13. Античная атомистика (Демокрит, Лукреций Кар).

14. Логика Аристотеля.
15. Космологическая модель Аристотеля-Птолемея.

16. Гелиоцентрическая модель Аристарха Самосского. 
17. Особенности эллинистической науки. Евклид. 

18. Особенности эллинистической науки. Архимед.
19. Фома Аквинский и влияние его учения на отношения науки и религии.

20. Успехи естествознания XVI века. Леонардо да Винчи.

21. Ф. Бэкон об «идолах познания» и полезности науки.

22. Р. Декарт: единство науки и философии.

23. Философские и научные воззрения Г.В. Лейбница.
24. Жизнь и творчество М.В. Ломоносова.

25. Синергетика. Концепция И. Пригожина. 

26. Математика в информационном обществе. 

27. Общая и специальная теории относительности.

28. Работы Г. Менделя и их значение для становления генетики.
29. Гипотеза катастроф Ж.Кювье. Зарождение идей эволюции.
30. Додарвиновские теории эволюции (Ж.Б. Ламарк, Э. Жоффруа Сент-Илер). 
31. Эволюционная теория Ч. Дарвина. Роль теории биологической эволюции в формировании принципов глобального эволюционизма.
32. Тектология А.А. Богданова.

33. Методы теоретического познания.

34. Методы эмпирического познания.

35. А.И. Герцен о союзе философии и естествознания: «Письма об изучении природы».

36. Н.Ф. Федоров: «Философия общего дела».

37. «Философия героического энтузиазма» Джордано Бруно.

38. Философские воззрения А.Эйнштейна. 
39. В.И. Вернадский о соотношении философского и научного творчества.
40. К.Э. Циолковский. Философия личности.

41. «Гипотез не измышляю» (И. Ньютон).
42. Логический позитивизм как программа усовершенствования науки.

43. Атомизм как успешная научная теория.

44. «Для нас западная наука – чужое платье, которое мы продолжаем носить по недоразумению» (Н.И. Кареев).

45. Проблема генезиса науки в русском космизме (по работам В.И. Вернадского и К.Э. Циолковского).

46. Объективизм как «болезнь» западноевропейской науки (по работам П. Флоренского).

47. Соотношение философии и науки в учении О. Конта.

48. Концепции научного познания О. Конта, Дж. С. Милля, Г. Спенсера.

49. Логический анализ языка науки: Венский кружок.

50. Проблема критерия демаркации. Принцип верифицируемости. 

51. Эволюционная эпистемология Карла Поппера.

52. Эпистемологический анархизм. 
53. Понятие закона. Законы диалектики.
54. Человек – социальное или биологическое существо? 
55. М.Фуко «История безумия в классическую эпоху».
56. Материя, энергия, информация как фундаментальные категории современной науки.

57. Крах оснований классической науки и научная революция на рубеже XIX-XX вв.

58. Философское обоснование биоэтики как науки.

59. Проблема человека в истории философии.
60. Антропология марксизма.
61. Экологические императивы современной культуры. 

ВОПРОСЫ ДЛЯ ПОВТОРЕНИЯ КУРСА 
Итоговая проверка, рассчитанная на проверку знаний аспиранта или соискателя в процессе подготовки к экзамену.
1. Понятие, предмет и основные проблемы философии науки. 

2. Понятие науки. Функции науки. Наука как познавательная деятельность, социальный институт, сфера культуры. 
3. Культура и цивилизация.
4. Традиционный и техногенный типы цивилизаций.
5. Сциентизм и антисциентизм.

6. Наука и философия: основные концепции их взаимодействия.

7. Проблемы классификации наук. 
8. Современные процессы дифференциации и интеграции наук. 
9. Динамика научного знания. Научные революции как «точки бифуркации». 
10. Кумулятивизм и антикумулятивизм, интернализм и экстернализм.

11. Особенности научного знания в цивилизациях Древнего Востока

12. Культура античного полиса и становление первых форм теоретической науки.
13. Особенности эллинистической науки. Евклид. Архимед. 
14. Платон и теоретическое обоснование античной науки. 

15. Аристотель: философ и естествоиспытатель. Логика Аристотеля.

16. Средневековая ученость. Университеты. Проблема универсалий.

17. Наука эпохи Возрождения. Н. Коперник. 

18. Научная революция XVII-XVIII вв. Г. Галилей, И. Кеплер, И. Ньютон.

19. Научная программа И. Ньютона. Механистическая картина мира. 
20. Понятие «классическая наука». Научная революция XVII века.

21. Основные черты философии Нового Времени. Ф. Бэкон.

22. Проблема научного метода в физике XVII-XVIII вв. Ф. Бэкон. Р. Декарт.
23. «Рассуждения о методе» Р. Декарта и зарождение классической науки.
24. Рационализм и эмпиризм – философско-методологические программы в науке Нового времени.

25. И. Кант: «коперниканский переворот» в гносеологии, методологии, этике.

26. Идея развития в философии (Г. Гегель).

27. Идея развития в естествознании (Ч. Дарвин).

28. Марксистская традиция в философии науки.

29. Философия позитивизма и ее исторические формы.
30. Теория познания И. Канта: основные понятия и принципы.
31. Позитивистская и неопозитивистская философия науки.

32. Типы научной рациональности: классическая, неклассическая, современная постнеклассическая наука.

33. Становление неклассической науки. Философско-методологические основания новой научной картины мира. 

34. Логический позитивизм (неопозитивизм) в философии науки.

35. Постпозитивизм: концепция К. Поппера. 
36. Постпозитивизм: концепциияи Т. Куна.

37. Постпозитивизм: концепции И. Лакатоса и П. Фейерабенда.

38. Новые парадигмы методологии науки: системный подход и синергетика.

39. Современная научная картина мира и ее философские основания. Вселенский эволюционизм.

40. Социальные и экологические проблемы в докладах Римскому клубу.
41. Общественно-историческая сущность человека, биологическое и социальное в нем.
42. Глобальные проблемы современности. Перспективы ноосферной цивилизации. 

43. Этика и наука. Социальная и профессиональная ответственность ученого. Этос науки в XXI столетии.

44. Русский космизм как уникальное направление философии науки.

45. Идеи А.Л. Чижевского.

46. Учение В.И. Вернадского о биосфере и ноосфере. 
47. Идеи А.А. Богданова.
48. Соотношение понятий материя, пространство, движение и время.
49. Философия сознания: сущность, структура, проблема происхождения.

50. Сущность процесса познания, его уровни, структура и формы.
51. Структура научного знания. Эмпирический и теоретический уровни.

52. Структура и методы эмпирического знания.

53. Рациональное познание и его формы.
54. Структура теоретического знания. Методы теоретического познания.

55. Общенаучные методы познания: наблюдение, эксперимент, моделирование, индукция, дедукция.
56. Проблема истины в философии. Основные концепции истины. Критерии истины. 

57. Понятие диалектики. Альтернативы диалектики. Метафизика.

58. Принципы, категории и законы диалектики. 
59. Специфика естественнонаучного и гуманитарного знания.

60. Проблемные ситуации в современной науке. Размышления о будущем науки.

61. Компьютеризация и информационные технологии как фактор развития современной науки. Теория информационного общества.

62. Гуманизация науки: сближение идеалов естественно-научного и социально-гуманитарного познания. 

ВОПРОСЫ ДЛЯ САМОКОНТРОЛЯ И САМООБУЧЕНИЯ ПО ДИСЦИПЛИНЕ «ИСТОРИЯ И ФИЛОСОФИЯ НАУКИ»

(С ответами)

Средство контроля, организованное как список вопросов с ответами на темы, связанные с изучаемой дисциплиной, и рассчитанное на выяснение объема знаний аспирантов по определенному разделу, теме, проблеме и т.п.
1. Что является главной целью науки:

· получение знаний о реальности

· развитие техники

· совершенствование нравственности

Главной целью науки является ПОЛУЧЕНИЕ ЗНАНИЙ О РЕАЛЬНОСТИ.

Знание – главный продукт научной деятельности, но не единственный. К продуктам науки можно отнести и научный стиль рациональности, который распространяется во все сферы деятельности людей; и различные приборы, установки, методики, применяемые за пределами науки, прежде всего в производстве. Научная деятельность является и источником нравственных ценностей.

2. Предполагает ли определение «ненаучный» негативную оценку? (Да или Нет)
Научная деятельность специфична. Другие сферы деятельности человека – обыденная жизнь, искусство, экономика, политика и др. – имеют каждая свое предназначение, свои цели. Роль науки в жизни общества растет, но научное обоснование НЕ ВСЕГДА И НЕ ВЕЗДЕ возможно и уместно.

3. Всегда ли научное знание является истинным? (Да или Нет)
Понятие «научный» часто применяется в ситуациях, которые не гарантируют получение истинных знаний, особенно когда речь идет о теориях. Многие научные теории были опровергнуты. Иногда утверждают (например Карл Поппер), что любое теоретическое высказывание всегда имеет шанс быть опровергнутым в будущем.

4. Является ли научное знание интерсубъективным? (Да или Нет)

В науке ценятся оригинальные, «сумасшедшие» идеи. Но ориентация на новации сочетается в ней со стремлением элиминировать из результатов научной деятельности все субъективное, связанное со спецификой самого ученого. В этом – одно из отличий науки от искусства. Если бы художник не создал своего творения, то его бы просто не было. Но если бы ученый, пусть даже великий, не создал теорию, то она все равно была бы создана, потому что представляет собой необходимый этап развития науки, является интерсубъективной.
5. Как называется метод получения эмпирического знания, при котором главное не вносить при исследовании какие-либо изменения в изучаемую реальность: 
эксперимент

наблюдение
измерение?

При НАБЛЮДЕНИИ очень важно не вносить самим процессом наблюдения какие-либо изменения в изучаемую реальность.

6. Появляются ли теории как прямое обобщение эмпирических фактов? (Да или Нет) 
Как писал А.Эйнштейн, «никакой логический путь не ведет от наблюдений к основным принципам теории». Теории возникают в сложном взаимодействии теоретического мышления и эмпирии, в ходе разрешения чисто теоретических проблем, в процессе взаимодействия науки и культуры в целом.

7. Кто стал впервые широко применять мысленные эксперименты в ходе построения теории:

Ньютон

Галилей
Эйнштейн?

Мысленный эксперимент как способ теоретического мышления впервые стал широко применяться ГАЛИЛЕЕМ. В ходе мысленного эксперимента теоретик как бы проигрывает возможные варианты поведения разработанных им идеализированных объектов.

8. Обращаются ли ученые в своей деятельности к философии? (Да или Нет)

Большое значение для ученых, особенно для теоретиков, имеет философское осмысление сложившихся познавательных традиций, рассмотрение изучаемой реальности в контексте картины мира.

Обращение к философии особенно актуально в переломные этапы развития науки. Великие научные достижения всегда были связаны с выдвижением философских обобщений. Философия содействует эффективному описанию, объяснению, а также пониманию реальности изучаемой наукой.

9. Язык науки является важнейшим средством научного познания.

На каком языке, по утверждению Галилея, написана книга Природы: математики
откровения

философии?
Галилей утверждал, что книга Природы написана языком МАТЕМАТИКИ. Развитие физики полностью подтверждает эти слова Галилея. В других науках процесс математизации идет очень активно. Математика входит в ткань теоретических построений во всех науках.

10. Зависит ли прогресс научного познания от используемых наукой средств? (Да или Нет)

Использование подзорной трубы Галилеем, а потом – создание телескопов, радиотелескопов во многом определило развитие астрономии. Применение микроскопов, особенно электронных, сыграло огромную роль в развитии биологии. Без таких средств познания, как синхрофазотроны, невозможно развитие современной физики элементарных частиц. Применение компьютера революционизирует развитие науки. Таким образом, ход научного познания существенно зависит от развития используемых наукой средств.

11. Является ли наука сегодня профессией? (Да или Нет)

До недавнего времени науки была свободной деятельностью отдельных ученых. Она не была профессией и никак специально не финансировалась. Как правило, ученые обеспечивали свою жизнь за счет оплаты их преподавательской работы в университетах. Однако сегодня ученый – это особая профессия. В XX веке появилось понятие «научный работник». Сейчас в мире около 5 млн. людей профессионально занимаются наукой.

12. Когда возникло естествознание?

в каменном веке, когда человек стал накапливать и передавать другим знания о мире; примерно в V веке до н.э. в Древней Греции; 
в период позднего средневековья XII-XIV вв.; 
в XVI-XVII веках; 
в конце XIX века.

Все приведенные в вопросе точки зрения отстаиваются некоторыми историками науки. Так, Джон Бернал в книге «Наука в истории общества» пишет: «Так как основное свойство естествознания заключается в том, что оно имеет дело с действенными манипуляциями и преобразованиями материи, главный поток науки вытекает из практических технических приемов первобытного человека...»
В Древней Греции на фоне разложения мифологического мышления возникают первые программы исследования природы. Уже в Древнем Египте и Вавилоне были накоплены значительные математические знания, но только греки начали доказывать теоремы. Если науку трактовать как знания с его обоснованием, то вполне справедливо считать, что она возникла примерно в V веке до н.э. в городах-полисах Греции – очаге будущей европейской культуры.
Большинство историков науки считают, что о естествознании в современном смысле слова можно говорить только начиная с XVI-XVII вв. Это эпоха, когда появляются работы И. Кеплера, Х. Гюйгенса, Г. Галилея. Апогеем духовной революции, связанной с возникновением науки, являются работы И. Ньютона. Рождение науки, естествознания здесь отождествляется с рождением современной физики и необходимого для нее математического аппарата. В это же время происходит рождение науки в качестве особого социального института. В 1662 г. возникает Лондонское Королевское общество, в 1666 г. – Парижская Академия Наук.

13. Как называются научные теории, которые оперируют наиболее абстрактными идеальными объектами:

фундаментальные

теории конкретных явлений

общенаучные?

Теоретический уровень научного знания расчленяется на две части: ФУНДАМЕНТАЛЬНЫЕ теории, в которых ученый имеет дело с наиболее абстрактными идеальными объектами; теории, описывающие конкретную область реальности на базе фундаментальных теорий.

14. Кроме эмпирического и теоретического в структуре научного знания можно выделить еще один уровень, содержащий общие представления о действительности и процессе познания. Какой это уровень:

философский
интерпретации

понимания?

Уровень ФИЛОСОФСКИХ предпосылок, философских оснований необходимо выделять в структуре научного знания наряду с эмпирическим и теоретическим уровнями. Например, известная дискуссия Бора и Эйнштейна по проблемам квантовой механики по сути велась именно на уровне философских оснований науки, поскольку обсуждалось, как соотнести аппарат квантовой механики с окружающим нас миром. Эйнштейн считал, что вероятностный характер предсказаний в квантовой механике обусловлен тем, что квантовая механика неполна, поскольку действительность полностью детерминистична. А Бор считал, что квантовая механика полна и отражает принципиально неустранимую вероятность, характерную для микромира. Определенные идеи философского характера вплетены в ткань научного знания, воплощены в теориях.

Теория из аппарата описания и предсказания эмпирических данных превращается в знания тогда, когда все ее понятия получают онтологическую и гносеологическую интерпретацию.

15. Могут ли философские основания науки быть предметом научных споров? (Да или Нет)

Иногда философские основания науки ярко проявляются и становятся предметом острых дискуссий (например, в квантовой механике, теории относительности, теории эволюции, генетике и т.д.).

16. Могут ли философские основания науки восприниматься как нечто само собой разумеющееся? (Да или Нет)

В науке существует много теорий которые не вызывают споров по поводу скольку они базируются на философских представлениях, близких к общепринятым.

17. Существует ли чистый опыт, т.е. такой, который не определялся бы теоретическими представлениями? (Да или Нет)

По этому поводу К.Поппер писал так: «Представление о том, что наука развивается от наблюдения к теории все еще широко распространено. Однако вера в то, что мы можем начать научные исследования не имея чего-то похожего на теорию, является абсурдной. Двадцать пять лет тому назад я пытался внушить эту мысль группе студентов-физиков в Вене, начав свою лекцию следующими словами: «Возьмите карандаш и бумагу, внимательно наблюдайте и описывайте ваши наблюдения!» Они спросили, конечно, что именно они должны наблюдать. Ясно, что простая инструкция «Наблюдайте!» является абсурдной ... Наблюдение всегда носит избирательный характер. Нужно избрать объект, определенную задачу, иметь некоторый интерес, точку зрения, проблему...».
18. Могут ли в науке фундаментальные теоретические результаты быть получены без непосредственного обращения к эмпирии? (Да или Нет)

Классический пример построения фундаментальной теории без непосредственного обращения к эмпирии – эго создание Эйнштейном общей теории относительности. Специальная теория относительности тоже была создана в результате рассмотрения теоретической проблемы (опыт Майкельсона не имел для Эйнштейна существенного значения).

19. Являются ли теоретические построения науки по своей сути гипотезами? (Да или Нет) 
Поскольку не существует никакой логики научного открытия, никаких методов, гарантирующих получение истинного научного знания, постольку научные утверждения представляют собой гипотезы (от греч. «предположение»), т.е. являются научными допущениями или предположениями, истинностное значение которых неопределенно. Это положение составляет основу гипотетико-дедуктивоной модели научного познания, разработанной в первой половине XX века. В соответствии с этой моделью, ученый выдвигает гипотетическое обобщение, из него дедуктивно выводятся различного рода следствия, которые затем сопоставляются с эмпирическими данными.

20. Наука обычно представляется как сфера почти непрерывного творчества, постоянного стремления к новому. А может ли научная деятельность быть традиционной? (Да или Нет)

Основателем учения о НАУЧНЫХ ТРАДИЦИЯХ является Т. Кун. Традиционная наука называется в его концепции «нормальной наукой», которая представляет собой «исследование, прочно опирающееся на одно или несколько прошлых достижений, которые в течение некоторого времени признаются определенным научным сообществом как основа для развития его дальнейшей практической деятельности».

21. Являются ли научные традиции тормозом развития науки? (Да или Нет)

Т. Кун показал, что традиция является НЕ ТОРМОЗОМ, а наоборот, необходимым условием быстрого накопления научных знаний, «Нормальная наука» развивается не вопреки традициям, а именно в силу своей традиционности. Традиция организует научное сообщество, порождает «индустрию» производства знаний.

22. Т. Кун так описывает кризисные явления в развитии нормальной науки: «Увеличение конкурирующих вариантов, готовность опробовать что-либо еще, выражение явного недовольства, обращение за помощью к философии и обсуждение фундаментальных положений – все это симптомы перехода от нормального исследования к экстраординарному».
Означает ли этот переход научную революцию? (Да или Нет)

Кризисная ситуация в развитии «нормальной науки» разрешается тем, что возникает новая парадигма. Тем самым происходит научная революция, и вновь складываются условия для функционирования «нормальной науки».

23. Что является главным источником развития науки? 
взаимодействие теории и эмпирических данных

конкуренция теорий, исследовательских программ

Главным источником развития науки является не взаимодействие теории и эмпирических данных, а КОНКУРЕНЦИЯ теорий, исследовательских программ в деле лучшего описания и объяснения наблюдаемых явлений, предсказания новых фактов.

24. Могут ли научные революции по своей значимости выходить за пределы той области науки, в которой они произошли? (Да или Нет)

Научные революции обычно затрагивают мировоззренческие и методологические основания науки, нередко изменяя сам стиль мышления. Поэтому они по своей значимости могут выходить далеко за рамки той конкретной области, где они произошли. Поэтому можно говорить о частнонаучных и общенаучных революциях.

25. Какой по характеру является научная революция, связанная с возникновением квантовой механики?

· частнонаучной

· общенаучной

Возникновение квантовой механики – это яркий пример ОБЩЕНАУЧНОЙ революции, поскольку ее значение выходит далеко за пределы физики. Квантово-механические представления на уровне аналогий или метафор проникли в гуманитарное мышление. Эти представления посягают на нашу интуицию, здравый смысл, воздействуют на мировосприятие.

26. Является ли дарвиновская революция общенаучной? (Да или Нет)

Дарвиновская революция по своему значению вышла далеко за пределы биологии. Она коренным образом изменила наши представления о месте человека в Природе. Она оказала сильное методологическое воздействие, повернув мышление ученых в сторону эволюционизма.

27. В качестве образца научного знания иногда предлагаются гуманитарные науки, центре внимания в этом случае – активная роль субъекта в познавательном процессе. Может ли гуманитарный идеал научного познания быть распространен на все науки? (Да или Нет)
Помимо социокультурной обусловленности всякое научное познание, в том числе и гуманитарное, должно характеризоваться внутренней, предметной обусловленностью. Поэтому гуманитарный идеал не может быть реализован даже в своей предметной области, а тем более в естествознании.

Гуманитарный идеал научности иногда рассматривается как переходная ступень к некоторым новым представлениям о науке, выходящим за пределы классических.

28. Существует ли наука, которая должна стать эталоном, образцом для всех других наук? (Да или Нет)

Для классических представлений о науке характерно стремление выделить «эталон научности», к которому должны «подтянуться» все другие области познания. Иногда в качестве такого эталона выделяют естествознание, а в нем – физику.

Однако такие редукционистские стремления критикуются в современной методологии науки, для которой характерна плюралистическая тенденция в истолковании науки, утверждение равноценности различных стандартов научности, их несводимость к какому- то одному стандарту.

29. В. Дильтей разделял науки о природе и «науки о духе» (гуманитарные.) Он считал, что основная познавательная функция наук о природе – объяснение, а «наук о духе» – понимание. Можно ли сказать, что науки о природе также выполняют функцию понимания? (Да или Нет)

Объяснение связано с пониманием, поскольку объяснение аргументированно демонстрирует нам осмысленность существования объекта, а значит, позволяет понять его.

30. Включает ли в себя современная наука человеческие и социальные взаимодействия, в которые вступают люди по поводу научных знаний? (Да или Нет)

«Чистое» изучение наукой познаваемого объекта – это методологическая абстракция, благодаря которой можно получить упрощенную картину науки. На самом деле объективная логика развития науки реализуется не вне ученого, а в его деятельности. В последнее время социальная ответственность ученого является неотъемлемым компонентом научной деятельности. Эта ответственность оказывается одним из факторов, определяющих тенденции развития науки, отдельных дисциплин и исследовательских направлений.

31. Каковы отношения между наукой и этикой:

· этические нормы содержатся в самой научной деятельности; 

· этические нормы регулируют применение научных результатов; 

· верно и то, и другое?

Норвежский философ Г. Скирбекк отмечает: «Будучи деятельностью, направленной на поиск истины, наука регулируется нормами: «ищи истину», «избегай бессмыслицы», «выражайся ясно», «старайся проверять свои гипотезы как можно более основательно» – примерно так выглядят формулировки этих внутренних норм науки». В этом смысле этика содержится в самой науке, и отношения между наукой и этикой не ограничиваются вопросом о хорошем или плохом применении научных результатов.

32. Объявлялись ли в науке моратории на проведение опасных исследований? (Да или Нет)

В 70-е годы XX века ученые впервые объявили мораторий на опасные исследования. В связи с результатами и перспективами биомедицинских и генетических исследований группа молекулярных биологов и генетиков во главе с П. Бергом (США) добровольно объявили мораторий на такие эксперименты в области генной инженерии, которые могут представлять опасность для генетической конституции живущих ныне организмов. Тогда впервые ученые по собственной инициативе решили приостановить исследования, сулившие им большие успехи. Социальная ответственность ученых стала органической составляющей научной деятельности, ощутимо влияющей на проблематику и направления исследований.

ГЛОССАРИЙ
Абстракция (лат. abstractio – отвлечение) – 1) сторона, момент, часть целого, фрагмент действительности, нечто неразвитое, одностороннее, фрагментарное (а б с т р а к т н о е); 2) процесс мысленного отвлечения от ряда свойств и отношений изучаемого явления с одновременным выделением интересующих познающего субъекта в данный момент свойств (а б с т р а г и р о в а н и е) 

Аксиология (греч. аxia – ценность и logos – слово, учение) – учение о ценностях.

Альтернатива (лат. alter – один из двух). Необходимость выбора одного из взаимоисключающих решений вопроса, 2) каждая из взаимоисключающих возможностей.

Антиинтеракционизм – концепция соотношений философии и науки, согласно которой философия и наука настолько различны по своим целям, предметам, методам, что между ними не может быть никакой внутренней взаимосвязи (представители экзистенциализма, философии культуры, философии ценностей, философии жизни и др.). Каждый из этих типов знания развивается по своей внутренней логике, и влияние философии на науку, как и обратно, может быть только чисто внешним, иррелевантным или даже вредным для них обеих. «Философия – не научна, наука – не философична» – так можно сформулировать кредо антиинтеракционизма. 

Антисциентизм (греч. anti – против и scientia – наука) – философско-мировоззренческая позиция, сторонники которой подвергают резкой критике науку и технику, которые не в состоянии обеспечить социальный прогресс, улучшение жизни людей. Исходя из негативных последствий НТР, обострения экологической ситуации, военной опасности, считает их силами, враждебными подлинной сущности человека.

Антропный принцип – одно из базовых утверждений постнеклассической науки, согласно которому имеет место удивительная «приспособленность» Вселенной к существованию в ней человека. Эта приспособленность выражается в наличии очень тонкой подгонки фундаментальных физических констант, при которой даже сверхмалые отклонения от их стандартных значений привели бы к такому изменению свойств Вселенной, при которых возникновение в ней человека было бы принципиально  невозможно.

Антропоморфизм (греч. antropos – человек, morphe – форма, вид) – уподобление человеку, наделение его свойствами предметов и явлений неживой природы. 

Бифурка́ция – (лат. bifurcus – «раздвоенный») – употребляется в широком смысле для обозначения всевозможных качественных перестроек или метаморфоз различных объектов при изменении параметров, от которых они зависят.

Бихевиоризм (англ. behaviour – поведение) – направление в психологии, главным предметом которой считает поведение человека. 

Вербализованный (лат. verbum – слово) – выраженный в слове. 

Верификация, верифицируемость (лат. verus – истинный и facio – делаю) – доказательство, подтверждение;) – понятие методологии науки, характеризующее возможность установления истины научных утверждений в результате их эмпирической проверки. 

Венский кружок (20 – 30е гг. XX в.) – группа философов (М. Шлик, О. Карнап, О. Нейрат), выдвинувших программу развития «научной философии» с позиций позитивизма. На данных философов большое влияние оказали взгляды Э. Маха (негативное отношение к метафизике, направленность на чувственный опыт, непонимание возможности научной методологии). В знании передаются лишь структурные отношения чувственного опыта, а т.н. рациональные истины имеют чисто аналитический  характер, не дающие возможность проникнуть в суть неощущаемой реальности (М. Шлик). Венский кружок воспринял также  субъективно-идеалистические установки логического анализа философии (Л. Витгенштейн) – концепцию сведения философии науки к логическому анализу языка науки. Все это привело к формированию исходных положений логического позитивизма.

Генезис (греч. genesis – происхождение, возникновение) – процесс образования и становления любого явления: природного или социального. 

Герменевтика (греч. hermeneuticos – разъясняющий, истолковывающий) – 1) искусство истолкования текстов; 2) направление философии, основной проблемой которого является проблема понимания и тесно связанные с ней проблемы языка; 3)один из главных методов гуманитарных наук, заключающийся в искусстве толкования и интерпретации текстов любой природы (т. е. литературных, религиозных, юридических и т. д.).

Гипотеза (греч. hypothesis – основание, основа, предположение) – форма знания, содержащая предположение, которое сформулировано на основе ряда фактов, а его истинное значение неопределенно и нуждается в доказательстве. Гипотетическое знание носит вероятностный, а не достоверный характер и требует проверки и обоснования.
Гносеология (греч. gnosis – знание и logos – учение) – учение о познании; раздел философии, связанный со второй стороной основного вопроса философии («Познаваем ли мир?»). В этом разделе философских систем рассматриваются проблемы  познавательных способностей человека, методологии и метода познания, истинности и ложности знаний, об их критериях и т.д. 

Дедукция (лат. deductio – выведение) – переход от общего к частному, необходимый вывод следствий из принятых посылок. 

Деизм (лат. deus – бог) – учение, согласно которому бог, сотворив мир, не вмешивается в дальнейший ход развития природы, которое происходит в силу естественных ее законов.

Демаркация в науке – определение границ между эмпирическими и теоретическими науками, наукой и философией, научным и вненаучным знанием. 

Дескриптивный (лат. descriptio) – описательный. 

Детерминизм (лат. determino – определяю) – учение, что все в мире причинно обусловлено; общее учение о взаимосвязи и взаимообусловленности явлений и процессов реальности. Противоположное учение – индетерминизм. Индетерминизм отрицает объективность причинных связей.

Дефиниция (лат. definitio) – определение. 

Диалектика означает в своем первоначальном (древнегреческом) значении умение вести дискуссию, эффективно спорить. Постепенно складывалось современное понимание диалектики как наиболее общих принципов бытия: природы, общества и мышления. Сегодня диалектика означает учение о всеобщей связи и развитии материальных и духовных аспектов мироздания, поэтому выступает как теория познания и как логика. Диалектика принципиально отличается от механического понимания мироустройства, а также выступает как альтернатива догматизма, софистики, эклектицизма.

Динамические закономерности – объективные, необходимые, существенные связи и зависимости, характеризующие поведение относительно изолированных объектов, при исследовании которых можно абстрагироваться от многих случайных факторов. Предсказания на основе динамических закономерностей (в отличие от статистических) имеют точно определенный, однозначный характер (напр., в классической механике).

Догматизмом называют как учение о религиозных догмах, так и закостенелые системы взглядов, претендующих на абсолютную истинность.

Дуализм (лат. dualis – двойственный) – характеристика философских учений, считающих – в противоположность монизму и плюрализму – бытие и сознание, материальное и идеальное (духовное) двумя равноправными началами. 

Закон (научный) – связь (отношение) между явлениями, процессами, которая является: объективной, существенной, конкретно-всеобщей, необходимой, внутренней, устойчивой, повторяющейся. Открытие законов – главная задача научного познания.

Идеализм – философские системы, представители которых признают первичность идеального над реальным, сознания над материей, духовного над предметным, субъективного над объективным. Идеализм представлен двумя видами: объективный и субъективный. ОБЪЕКТИВНЫЙ идеализм, как и СУБЪЕКТИВНЫЙ, исходит из первичности духовной субстанции, которая объявляется первоосновой мироздания. Если эта субстанция существует вне и независимо от сознания, воли, желаний и т.д. человека, т.е. объективно, это течение ОБЪЕКТИВНОГО ИДЕАЛИЗМА. Если эта духовная субстанция объявляется сознанием субъекта, а мир – комплексом представлений или ощущений человека, то это – СУБЪЕКТИВНЫЙ ИДЕАЛИЗМ.

Имманентный (лат. immanentis – пребывающий внутри) – философское понятие, обозначающее что-либо, пребывающее и действующее внутри предмета, соответствующее его природе. 

Индукция (лат. inductio – наведение) – способ постижения реальности, состоящий в восхождении от частного к общему, от единичных фактов к некоторому обобщающему логическому заключению. Индукция представляет собой скачок в познании от данных наблюдения, от опытно сформулированных посылок к выводам, полученным логическим путем, т. е. путем умозаключения. Другими словами, индукция есть форма движения мысли, специфический способ логического рассуждения, при котором мысль от констатации отдельных фактов переходит к приращению знания в виде некоторых обобщающих суждений. 

Интернализм (лат. internus – внутри) и экстернализм (лат. externus – внешний) – оппозиционные течения в историографии и философии науки, сложившиеся в 30-х годах XX века и по-разному объясняющие роль и соотношение внутренних и внешних науке факторов. 

Истина – такое содержание знания, которое тождественно  предмету знания; это правильное отражение действительности в сознании, не зависящее по содержанию ни от человека, ни от человечества.

Догматизм: истина – это знание, верное всегда и во всех обстоятельствах, всякая истина только абсолютна.

Релятивизм: все наши знания относительны, в них нет ничего абсолютного.

Диалектический материализм: в каждой относительной истине есть элементы абсолютной. Истинность любого положения имеет пределы. 

Категории (греч. kategorien – высказывать ) – это общие понятия какого-либо учения, отражающие ступеньки освоения мира, способы познания и знания, участвующие в формулировке закономерностей и законов. Философские категории, отражающие мир в его предельно всеобщей целостности, взаимосвязи и взаимодействии его элементов, выполняют методологическую роль по отношению к частнонаучным дисциплинам.

Каузальный (от лат. causa – причина) – причинный. 

Качество – конкретная система свойств, образующая основание бытия предмета и делающая его тем, что он есть.

Когнитивный (лат. cognitio – знание) – познаваемый, соответствующий познанию. 

Количество – это числовая определенность качества, та сторона, которую можно измерить.

Коэволюция (со – приставка, обозначающая в ряде языков совместность, согласованность; лат. evolutio – развертывание) – совместная или одновременная эволюция биологических и культурных факторов жизни человека. 

Культура – в широком смысле – вся совокупность продуктов материальной и духовной целенаправленной деятельности человека – от орудий производства, зданий, социальных институтов до языка, произведений искусств, религиозных систем, науки, норм .
Кумулятивизм – (лат. cumulatio – накопление). Основная идея кумулятивизма сводится к представлению о том, что знания количественно расширяются, накапливаются и таким образом обеспечивается его рост. Кумулятивизм – основополагающий принцип классической эпистемологии, в соответствие с которым прогресс науки состоит только в добавлении, приращении нового знания к массиву приобретенного ранее знания.

Кун Томас (1922-1996) – видный представитель исторического подхода в постпозитивизме. Выделяет в истории науки циклически повторяющуюся структуру: а) нормальная наука (когда научное сообщество решает все возникающие в науке проблемы на основании имеющейся господствующей парадигмы или модели); б) аномалии в научном знании (когда новое знание не может быть согласовано с системой предписаний теории и практики нормальной науки, а все основные элементы парадигмы начинают подвергаться сомнению); в) кризис в умах ученых (когда те осознают недостоверность прежней научной парадигмы и часто не могут заставить  себя с этим согласиться); г) смена господствующей парадигмы с соответствующим переходом в новую нормальную науку (такой переход означает научную революцию, т.е. смену понятийной сетки, через которую ученые рассматривают мир).

Лакатос Имре (1922-1974) – один из видных представителей постпозитивизма. Предлагает оригинальное решение эпистемологических проблем современной науки. Для этого выдвигает концепцию непрерывности научных теорий, что позволяет ему говорить об особой роли научных исследовательских программ (в рамках которых идет развитие научных теорий) в динамике научного знания. Лакатос утверждает, что все научные исследовательские программы обладают собственным «твердым ядром» (или рядом неизменных базовых положений или гипотез, которые составляют суть данной теоретической конструкции), для защиты обоснования которого выдвигаются дополнительно вспомогательные гипотезы, образующие «защитный пояс» программы (данный пояс должен выдержать главный удар со стороны проверок и защитить ядро программы). Лакатос критикует понятие т.н. «решающего эксперимента» в науке, т.к.  даже в этом случае вокруг ядра программы скоро будет создан новый  защитный пояс из новых гипотез, несущих в себе положительную эвристику и защищающих ученых от замешательства перед океаном аномалий.

Логика науки – совокупность правил логической организации научного знания, применяемых в той или иной научной теории. Среди важнейших логических методов построения научных теорий выступают дедукция и конструктивно-генетический метод. Наряду со средствами формальной логики при создании научных теорий о развивающихся системах и объектах применяют методы диалектической логики (метод восхождения от абстрактного к конкретному, исторический метод и др.) Сознательная фиксация логических средств разворачивания содержания особое значение имеет в математике.
Логический позитивизм (от лат. positivus – положительный) – философское течение в рамках неопозитивизма XX века, стремившееся полностью формализовать язык науки с помощью логики и математики. 

Материализм (лат. materialis – вещественный) – философское учение об объективном бытии мира (его независимости от воли, духа, сознания); представители материализма признают примат материального над духовным, объективного над субъективным. Материализм не отвергает духовные явления и ценности, но рассматривает их как свойства и отношения, определяемые (в конечном счете) материальной субстанцией на высших уровнях ее развития. У истоков материализм продолжал традиции эмпирического освоения мира, присущего уже дофилософским типам мировоззрения, подготавливая в будущем поле для научных представлений о человеке и мире. Материализм исторически прошел несколько этапов: наивный материализм античности, метафизический (механистический) материализм Нового времени, антропологический и диалектический материализм XIX-XX вв. 

Мах Эрнст (1838-1916) – один из основоположников субъективно – идеалистического направления в философии – эмпириокритицизма. В своем главном труде « Познание и заблуждение» (1905) он выдвигает концепцию единства физического и психического  (любое тело есть единство  физического и психического). Он полагает, что сущность  научно–исследовательской, познавательной деятельности вытекает из биологических особенностей человека, что выдвигает на первый план необходимость изучения психологии познания. Вопрос об истинности знания Махом не ставится, а источником  познания он называет комплексы ощущений, которые вначале должны приспособиться к фактам действительности (это эмпирический этап познания), а затем психические представления должны приспособиться друг к другу (это теоретический этап познания). Мотивом же познавательной деятельности  выступает т.н. «биологический интерес», а не социокультурные и исторические потребности человека. Высказанный им принцип  «экономии мышления» предполагает, что самой предпочтительной в науке будет та теория, которая даст самое простое объяснение из всех возможных знаний об объекте.

Мера есть единство качества и количества, где вариация количества не приводит к изменению качества.

Метафизика (греч. τα μετα τα φυσικά – «то, что после физики») – категория философии, имеющая два основных значения: 1) всеобщее, синтетически-априорное знание (философия в этом смысле есть синоним); 2) философия, абстрагирующаяся от идеи развития как всеобщего, необходимого и первичного свойства всех явлений и процессов (как материальных, так и духовных). Во втором значении термин «метафизика» ввел в свои построения Гегель. Бинарной оппозицией категории «метафизика» в ее первом значении является категория «апостериорное знание» или «конкретно-научное знание». Бинарной оппозицией категории «метафизика» во втором ее значении является термин «диалектика» как всеобщая теория развития, которую Гегель и марксисты рассматривали как единственную истинную философию и всеобщий метод мышления (правда, каждый в своей интерпретации).

Механицизм – методологический подход, возникший в Новое время, сторонники которого стремились объяснить все процессы действительности, опираясь исключительно на законы классической механики.

Мировоззрение – это система обобщенных взглядов на мир, на место в нем человека и его отношение к этому миру, а также основанные на этих взглядах убеждения, чувства и идеалы, определяющие жизненную позицию человека, принципы его поведения и ценностные ориентации. По своей сути, мировоззрение есть не что иное, как общественное самосознание, воплощающееся в индивиде как единство его нравственных, философских, политических и иных ценностных представлений.

Монизм (греч. monos – один, единственный) – подход, стремящийся свести все многообразие мира, событий, явлений к единой первооснове. Противоположное – плюрализм, дуализм (лат. dualis – двойственный). 

Наука – особое социальное явление, которое может быть рассмотрено в нескольких взаимосвязанных аспектах: 

а) как специализированная когнитивная деятельность сообществ ученых, направленная на получение и использование на практике научного знания о различного рода объектах, их свойствах и отношениях;

б) как материализованный результат полученного знания, приведенный в определенную систему; 

в) как сообщество ученых, обладающих особыми профессиональными и моральными свойствами;

г) как социальная система (НИИ, КБ, подготовка будущих ученых и т.д.), выступающая основой научно-технического развития современного общества.

д) как часть социокультурной среды.

Научная истина – множество эмпирических и теоретических утверждений науки, соответствие содержания которых своему предмету удостоверено научным сообществом. 

Научная революция – радикальное изменение процесса и содержания научного познания, связанное с переходом к новым теоретическим и методологическим предпосылкам науки, новой научной картине мира, новым способам оценки и интерпретации эмпирических знаний на основе иных средств наблюдения и экспериментирования.

Научная теория – логически взаимосвязанная система понятий и утверждений о свойствах, отношениях и законах некоторого множества идеальных объектов (число, точка, бесконечность и др.). Цель научной теории – введение таких базовых идеальных объектов и утверждений об их свойствах и отношениях (в виде законов, принципов), чтобы затем чисто логически вывести максимальное количество следствий, соответствующих эмпирическим данным о некоторой реальной области объектов (природных, социальных и т.д.). Статус научной теории предполагает – четкость определения, наличие особых идеальных понятий и выявленных законов, методологическую и фактологическую обоснованность выводов, согласованность с другими разделами научного знания, возможность получать новое знание и др.

Научное знание – это информация, полученная на основе строгой доказательности; носящая системно-развивающийся характер (при которой различные научные дисциплины взаимно дополняют друг друга); направленная на постижение истины и решение практических потребностей человека; для получения которой применяются особые принципы и методы, идеалы и нормы научности, особый язык и нормы этики; и выраженная в форме понятий и законов. 

Научное сообщество – совокупность ученых-профессионалов, объединенных вокруг единой парадигмы, научной школы, направления. 

Научный факт – структурный элемент, лежащий в основании построения эмпирических или теоретических систем знания; эмпирическая реальность, отображенная информационными средствами (текстами, формулами, фотографиями, видеопленками и т.д.).
«Невидимый колледж» – неформальное исследовательское сообщество, личные контакты ученых. 

Нелинейность – термин, введенный синергетикой и означающий объективную многовариантность путей эволюции, наличие выбора из альтернативных путей и определенного темпа эволюции. Линейный подход отрицает многовариантность, наличие выбора направления и темпов эволюции.

Номинализм (лат. nominalis – относящийся к именам) – философское направление, возникшее в Средние века, считающее, что абстрактные объекты, которые не даны в чувственном опыте, сами по себе вне языка и мышления не существуют. Реальна лишь единичная вещь. Противоположное направление – реализм, считающий, что обобщения, представленные в понятиях, основанные на реальном сходстве, существуют реально и независимо от сознания. 

Неопозитивизм – одно из основных направлений западноевропейской философии XX в. Являясь современной формой позитивизма и разделяя все его исходные принципы, неопозитивизм претерпевает определенную эволюцию. Если в I-ой половине ХХ века он видит своей главной задачей деятельность по анализу языковых форм знания (логический позитивизм, лингвистическая философия, аналитическая философия), то во II-ой половине XX в. наблюдается отход от данной проблематики и переход к изучению науки в широком социальном контексте (что ведет к появлению интересных концепций Т. Куна, И. Лакатоса, П. Фейерабенда и др.). Однако такие установки неопозитивизма, как уход из науки традиционных философских вопросов («метафизики») как бессмысленных, сведение философии только к логическому анализу языка науки, абсолютизация формальной логики и др., обнаружили свою ограниченность.

Ноосфера (греч. – «разум» и – «шар») – исторически закономерная ступень развития биосферы, новая особая реальность, связанная с более глубокими и всесторонними формами преобразующего влияния человека на природу; это сфера разума, область активного проявления научной мысли как главного фактора воздействия человека на окружающий мир. 

Нормальная наука – термин, введенный Т. Куном для обозначения развития науки между большими и малыми «революциями»; противоположное понятие, по Т. Куну, – экстраординарная (сверхобычная) наука, т.е. наука в состоянии революционных изменений. 

Онтология – (греч. ontos – сущее и logos – учение) философское учение о бытии. В современной трактовке представляет собой универсальную теорию бытия, полученную путем синтеза частнонаучных, философских и иных знаний.

Пантеизм (греч. παν – все и θεός – бог) – учение, отождествлявшее бога и мир. Варианты, где бог растворен в природе или где природа равна богу, обозначают идеалистические и материалистические нюансы пантеизма.

Парадигма – (греч. paradeigma – пример, образец) – понятие, получившее особенно широкое распространение после работ современного американского историка науки Т. Куна. Означает совокупность теоретических, методологических и иных установок, принятых научным сообществом на каждом этапе развития науки, которыми руководствуются в качестве образца (модели, стандарта) при решении научных проблем. Понятие парадигмы уточняется с помощью понятия «дисциплинарная матрица», выражающего не только принадлежность ученых к данной научной дисциплине, но и систему методов, приемов, норм их исследовательской деятельности.
Позитивизм (лат. positivus – положительный) – философское течение середины XIX в., утверждавшее, что все истинное (положительное) знание может быть получено только на основе частных наук вне философии. По мнению создателя позитивизма О. Конта, наука должна лишь описывать, а не объяснять явления действительности. К представителям первой формы позитивизма относились также Дж. Милль и Г. Спенсер; представителями второй формы позитивизма на рубеже XIX-XX вв. выступают Э. Мах и Р Авенариус (эмпириокритицизм); к третьей форме  позитивизма  относится неопозитивизм, возникший в 20-х гг. XX в. (Венский кружок).

Полани Майкл (1891-1976) – один из основоположников исторического направления в философии постпозитивизма. В своем труде «Личностное знание» (1958) он отказывается от идеала научной беспристрастности и полагает, что «истина» – это то, что относится к убеждениям каждого конкретного человека. Для него «личное знание» – это сплав субъективного и объективного. Он выступает за так называемый «антропоцентризм нашего разума» и на этом основании обосновывает свое ключевое понятие – «эпистемологическая страстность». Он также вводит в оборот понятия «научного сообщества» и «неявного знания», присутствующего в каждом человеке до момента начала процесса познания. Само развитие науки, по мнению Полани, пострадало в связи с тем, что на рубеже XVIII в. среди ученых стало преобладать не пифагорейское, а ионийское и атомистское понимание теоретического знания.

Поппер Карл (1902-1994) – один из видных представителей постпозитивизма. Он отмечает две наиболее важные научные проблемы – это проблема познания мира и нас самих (и нашего знания) как части этого мира. Центральной проблемой эпистемологии считает проблему роста знания, которую необходимо решать не только путем исследования языковых  систем, но и в рамках методологии аналитической философии. В этой связи Поппер выделяет метод рациональной дискуссии, предполагающий одновременное выдвижение некоторого положения и его опровержения. Он критикует метод индукции за его логические противоречия и выдвигает принцип фальсификации как метод оценки теорий и демаркации научного знания от ненаучного. Суть этого метода состоит в следующем: лишь те теории могут считаться научными, которые в принципе могут быть опровергнуты, т.е. которые способны доказать свою ложность; следовательно, принцип фальсификации способен решать как процесс роста научных знаний, так и демаркации научного и ненаучного знания.

Постпозитивизм – форма  позитивизма, пришедшая на смену неопозитивизму. Исторически восходит к работам К. Поппера 50-х гг. ХХ в. и последующих представителей  «философии науки» (Т. Куна, И. Лакатоса и др.). Основные черты данного течения: 

а) ослабление внимания к проблемам формальной логики; 
б) активное обращение к истории науки; 
в) переключение усилий с анализа «готового» научного знания на изучение его динамики, развития; 
г) отказ от каких бы то ни было жестких разграничений – эмпирии и теории, науки и философии и др.; 
д) стремление представить развитие знания как единство количественных («нормальная наука») и качественных изменений (научные революции).

Принцип натурализма – один из основополагающих принципов научного познания; его суть состоит в отрицании существования каких-либо сверхъестественных феноменов, недоступных научным методам познания, и сведение всех идеальных явлений только к материальным причинам.

Принцип редукционизма (лат. reductio – уменьшение) – ведущий принцип классической науки, эпистемологическая ценность которого оспаривается в рамках современного постнеклассического мышления. Согласно этому принципу, любое явление или процесс может быть понято и описано только в контексте более простых явлений и процессов. Так, к примеру, многие явления социальной жизни описываются через понятия биологии («социальный организм», выживание сильнейшего и др.), биологические процессы – через химические понятия, химические процессы – через физические термины, а те, в свою очередь, через терминологию науки механики. 

Принцип сочувствия Мейена – один из современных методов рассмотрения теоретического высказывания, противоречащего собственной точке знания. Известный биолог С.В. Мейен (1935–1987) пришел к выводу, что в данном случае необходимо мысленно встать на место оппонента и воспроизвести  весь ход его мысли, аргументации, получения выводов и т.д. Своею концепцию Мейен обосновывает тем, что часто новое в науке выдвигается на основе интуиции и поэтому принять это новое может лишь только тот, кто поймет внутреннюю логику сделанного открытия. 

Принцип фаллибилизма – убеждение, что наука не может рассчитывать на получение абсолютно достоверной и полностью завершенной научной картины мира; каждая научная теория имеет свои границы применимости и может быть дополнена и усовершенствована.

Принцип фальсификации – возможность опытного опровержения утверждений теории (также построенной на других опытных данных). В соответствии с этим принципом любое, принципиально не фальсифицируемое знание, например, религиозные догматы, нельзя считать научным.

Релятивизм (лат. relativus – относительный) – признание изменчивости объектов и знания о них и отрицание момента устойчивости, преувеличение зависимости познания от его условий. 
Рефлексия – форма познавательной активности субъекта, связанная с обращением мышления на самое себя, на свои собственные основания и предпосылки с целью критического рассмотрения содержания, форм и средств познания, а также ментальных установок сознания. Один из главных методов метатеоретического уровня научного познания.

Синергетика (греч. synergeia – сотрудничество, содружество) – общенаучная теория самоорганизации, ориентированная на поиск законов эволюции открытых неравновесных систем любой природы – природных, социальных, когнитивных (познавательных). Важное философско-методологическое значение имеют ключевые идеи синергетики о том, что: а) сложноорганизованным системам нельзя навязывать пути их развития; б) для них, как правило, существует несколько альтернативных путей развития, а значит возможность выбора наиболее оптимальных из них; в) хаос может выступать в качестве созидающего начала, конструктивного механизма эволюции; г) в особых состояниях неустойчивой социальной среды действия каждого отдельного человека могут влиять на макросоциальные процессы; д) зная тенденции самоорганизации системы, можно миновать многие зигзаги эволюции, ускорить ее; е) будущее состояние системы как бы организует, формирует, изменяет наличное ее состояние и др.
Система – это совокупность элементов, находящихся в отношениях и связях друг с другом. 

Средневековая наука – форма науки, характерными чертами которой являются схоластическое теоретизирование, символизм, авторитаризм и традиционализм. Основным методом получения нового знания выступала формальная логика Аристотеля (путем построения силлогизмов или рассуждений), источником же знания являлись религиозные книги.

Современная научная картина мира – это отказ от базовых постулатов классической науки (принципов классической причинности, абсолютно достоверного знания, редукционизма, концепции линейности окружающего мира, гипотезы апостериорности, т.е. приобретения знаний только на основе прошлого опыта) и принятие синергетических принципов видения окружающей действительности:

– принцип открытости – (любая система может рассматриваться как открытая, в которой идет свободный обмен веществом, энергией и информацией с окружающим миром); 

– принцип нелинейности – содержание и форму происходящих процессов сложных систем невозможно четко очертить и ограничить;

– принцип когерентности – т.е. самосогласованности всех частей сложных систем;

– необратимость эволюционных процессов;

– новое понимание будущего, когда паттерны грядущего существуют уже сегодня, а будущее оказывает влияние на текущие процессы;

– главная форма бытия мира – не покой, а становление порядка из хаоса; возможность усложнения или деградации системы в процессе ее динамики;

– принцип фрактальности – главную роль в становлении мира играют не отдельные элементы (тела), а его системные качества;

– фундаментальная роль случайностей в зоне бифуркации системы.

Статистические закономерности – форма проявления взаимосвязи явлений, при которой данное состояние системы определяет все ее последующие состояния не однозначно, а лишь с определенной вероятностью, являющейся объективной мерой возможности реализации заложенных в прошлом тенденций изменения. Подобный характер предсказаний обусловлен действием множества случайных факторов. Необходимость, проявляющаяся в статистических законах, возникает вследствие взаимной компенсации и уравновешивания множества случайностей.
Сциентизм (лат. scientia – знание, наука) – философская концепция, заключающаяся в абсолютизации роли науки в системе современной культуры, в социальной и духовной жизни общества. Означает веру в способность науки разрешить все социальные проблемы, характеризуется социальным оптимизмом. В качестве образца науки сциентисты обычно рассматривают естественные, математические и технические науки. Одной из форм теоретического обоснования сциентистской позиции является позитивистская философия. 

Телеология (греч. telos – конец, цель и logos – учение) – понятие, которым обозначали наличие в мире какой-либо конечной цели, к которой все устремлено и которая играет роль своеобразной (целевой) причины, придающей всему, что происходит в природе и обществе, целесообразный характер.

Технократизм – социально-философская концепция, преувеличивающая роль техники, технологий в развитии не только материальной деятельности человека, но и всей социальной жизни, общества в целом. Концепциям технократизма (К. Штайнбух, Г. Краух, Дж.Г. Гэлберт и др.) противостоят концепции приоритета духовных ценностей в жизни общества (религия, философия культуры, философия жизни, экзистенциализм).

Трансцендентный (лат. transcendere – переступать, выходящий за пределы) – этим термином обозначали все то, что за пределами чувственного и логического познания, за чертой «естественности» мироздания; то, что является объектом особого алогического (религиозного, метафизического) постижения истин. 

Универсалии (лат. universalis – общий, относящийся к целому) – категории, в которых фиксируются наиболее общие характеристики объекта или субъекта, например, «человек», «общество», «сознание» и мн. др. 

Факт – опытное звено, участвующее в построении эмпирического и теоретического знания, некая эмпирическая реальность, отображенная информационными средствами (текстами, формулами, фотографиями, видеопленками и т. п.). 

Фальсификация – совокупность приемов и процесс доказательства ложности теории на основе установления в опыте (наблюдении и эксперименте) ложности вытекающих из нее логических следствий (потенциальных или актуальных). В методологию науки категория «фальсификация» была введена К. Поппером. Фальсификация суть логическая экспликация более широкой по содержанию категории гносеологии – «опровержение». 
Фейерабенд Пол (1924-1994) – американский философ и методолог науки, отстаивал позиции теоретического и методологического плюрализма, относительность критериев рациональности в познании действительности. Утверждал, что традиционная наука не являет собой единственно правильный путь познания мира; есть и другие пути, в том числе и те, которые современной наукой сегодня подавляются. Главным методологическим принципом анархистской эпистемологии, по Фейерабенду, является лозунг – «допустимо всё». В науке необходимо действовать контриндуктивно, т.е. вопреки очевидным эмпирическим фактам. И только в этом отношении возможна пролиферация (множественность) научных теорий, т.к. использование только одного метода познания ведет к появлению однообразных теорий о науке. 

Физикализм – сведение всех видов научного знания к одному виду – физическому. Как и до него механицизм, физикализм не видит, не признает специфики высших форм движения, рассматривая биологические и социальные явления лишь как разновидность физических.
Философия – (греч. phileo – любовь, sophia – мудрость) совокупность  представлений человека о себе и о мире, в котором он живет, выраженных в форме понятий; 

теоретическая форма мировоззрения, сосуществующая в человеческой культуре наряду с другими формами мировоззрения (обыденным опытом, религией, мифологией, искусством, наукой). Отличительной чертой философии является ее теоретический характер; 

предметом философии являются всеобщие свойства и связи (отношения) действительности – природы, общества, человека.

Философия науки – область философии, предметом которой является общая структура и закономерности функционирования и развития науки как системы научного знания, когнитивной деятельности, социального института, основы инновационной системы современного общества. Одной из важных задач философии науки является изучение механизма взаимоотношения философии и науки, исследование философских оснований и философских проблем различных наук и научных теорий, взаимодействия науки, культуры и общества. Основными разделами современной философии науки являются: онтология науки, гносеология науки, методология и логика науки, аксиология науки, общая социология науки, общие вопросы экономического и правового регулирования научной деятельности. Содержание и проблематика философии науки существенным образом зависит от того или иного понимания предмета и задач философии (позитивизм, герменевтика, структурализм, экзистенциализм и т. д.).

Философские основания классической науки – парадигмальными науками классического естествознания являлись механика Ньютона, классическая космология, теория Дарвина, учения Павлова, Фрейда. Эти концепции исходят из общих принципов, которые считались тогда единственно научными. Это – принципы детерминизма, чистой объективности научного знания, принцип абсолютности материи и ее свойств, принцип невозможности альтернативных научных истин об одном и том же предмете, наличия универсального научного метода, принцип прогрессивного развития науки и т.д. Критерием истины выступает опыт.

Философские основания науки – совокупность взаимосвязанных между собой онтологических, гносеологических, методологических и иных понятий и утверждений философии, используемых учеными при создании или обосновании какой-либо научной теории, исследовательской программы, научного направления или даже науки в целом. Сюда относятся такие понятия, как: конечность или бесконечность пространственно-временных отношений, возможность познания или непознания каких-либо объектов, определение условий познаваемости, соотношение и связь различных уровней реальности (физической, идеальной, духовной) и т.д.

Философские основания неклассической науки – парадигмальными науками неклассического естествознания являются теория относительности А. Эйнштейна и квантовая  механика  (Н. Бор, Гейзенберг и др.). Так, Эйнштейн лишил пространство, время и массу тел абсолютной субстанциональности, сделав их относительными свойствами тел, значение которых зависит от выбора наблюдателем определенной системы отсчета (причем все наблюдатели, утверждая разные значения пространства, времени и массы одних и тех же тел, будут одинаково правы). Такой подход утвердил в науке принцип релятивизма, т.е. возможность объективно-субъективного знания и альтернативных теорий об одной и той же предметной области. Развитие квантовой механики показало, что миром правит не жесткий детерминизм; мир вероятностен, им управляет не необходимость, а вероятность как выражение множества случайных событий. Все физические макротела состоят из множества мельчайших частиц, поведение которых невозможно однозначно описать (т.н. «принцип неопределенности Гейзенберга»), а любая научная истина не только относительна, но и субъективно-объективна (условия познания прямо влияют на результат познания). Квантовая механика показала, что для большинства объектов и систем невозможно их единственно непротиворечивое описание, т.к. они наделены взаимоисключающими свойствами (свет обладает и корпускулярными, и волновыми свойствами). Такой «принцип дополнительности» (сформулированный Н. Бором) показал, что научная объективность знания об объекте достигается только через его противоречивое описание. 
Философские основания постнеклассической науки – парадигмальную основу постнеклассического естествознания составляют концепции современной космологии, а также синергетика (И. Пригожин, Г. Хакен). Сущность данного этапа развития науки состоит в том, что она перешла от изучения тел и их свойств к изучению сверхсложных  организованных систем, включающих в себя человека как одного из главных элементов и подсистем (биосфера, Космос, экономика). Современная космология исходит из принципа «универсального эволюционизма» (распространяющего принцип эволюции с живой природы также и на всю неживую природу), а также из т.н. «антропного принципа» (эволюция во Вселенной носит направленный характер, целью которого является возникновение человека и общества). 
Холизм (греч. hόlon – целое) – учение о сущности феномена целостности. Под ним понимается высший принцип целостности мира, обнимающий все его сферы (физическую, биологическую, психическую, духовную) и опирающийся на положение: «целое больше суммы его частей». Высшей формой целостности холистического типа является человеческая личность, где происходит синтез объективного и субъективного. Идеи холизма оказали большое влияние на ряд направлений науки и философии – гештальтпcихологии, феноменологии и др.

Цивилизация (лат. civis – гражданин) – многозначное понятие, употребляющееся 1) как синоним культуры, как ее ступень, следующая за варварством, и 2) как особый тип органической целостности, являющийся либо симптомом упадка культуры, либо ее высшей стадией. Цивилизованное общество предстает как основанное на идеалах разума, справедливости, использования всех достижений науки и техники, обеспечивающих безопасность и комфорт в жизни человека. Главным системообразующим элементом для понимания сущности цивилизации выступает понятие технологии как способа производства, что вступает в противоречие с культуральными характеристиками жизни. 
Экспликация (лат. explicatio – истолкование, объяснение) – определение или уточнение значения и смысла отдельных, широко используемых в науке терминов, как правило, имеющих не одно, а несколько значений (например, «вероятность», «детерминизм», «закон», «формализация», «вывод). 
Эпистемология (греч. episteme – знание, logos – учение) – теория познания. 

Этос науки – совокупность устойчивых этических установок и санкционирующих и поддерживающих их ценностных ориентиров. Этос науки определяется в целом задачей научного познания – задачей получения объективно-истинного и обоснованного знания.
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